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ABSTRACT : From Religious Intolerance and Violence to Respect and
Tolerance as the Basis of Religious Dialogue.

Dialogue on religious issues is inevitable in society. Religion is part of the fab-
ric of society, and the way society is divided or united is also related to how we
manage to communicate, even if we have different religious beliefs. The his-
tory of human societies has been marked by religious conflict, and the special
place of religion in the fabric of society has begun to erode over time. Religious
extremism caused by narrow religious beliefs is a disservice to religion. Reflec-
tive thinking and personal identity should be functional mechanisms within
any religion. In their absence, we witness acts of religious violence that make
it necessary to change our perspectives on the role of religion in society. The
perspective that Miroslav Volf proposes, which relates to two of the important
dimensions of relationship - respect and tolerance - can help us to be open to
religious dialogue, but also to understand that we live in a wotld in which we
are constantly invited to get to know ‘the other’.
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Introducere

Una dintre provocirile majore cu care ne confruntim ca societate este le-
gatid de faptul ci avem probleme din ce in ce mai mari cu modul in care ne
raportim la propriile convingeri religioase, dar sila felul in care ii percepem
pe altii prin intermediul lor. Viata sociali a fost de multe ori tulburati de
modul in care anumite convingeri religioase s-au manifestat la nivelul so-
cietdtii prin forme extreme care au condus la acte de violentd. Existenta
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conflictelor de natura religioasd intireste convingerea ci avem nevoie de
o noui abordare a fenomenului religios intr-o asemenea masuri, incit si
putem vedea la nivelul societitii o intelegere echilibrati a felului in care
se manifestd religia. In contextul tulbure al intolerantei religioase, trebuie
gisitd o solutie care si fie demni de o perspectivi religioasi, dar in acelasi
timp una care si ne ajute si ii intelegem in mod aparte pe cei care au un
alt crez decit cel pe care ni l-am asumat noi. Escaladarea conflictelor de
naturi religioasi ne face si credem ci desi suntem in ciutarea unei solutii,
identificarea acesteia are loc extrem de greu. Desi intelegem ci in privinta
convingerilor religioase nu putem fi toti de acord cu o singuri perspectivi,
e greu si intelegem de ce de la simple neintelegeri, care pot lua forma unor
dezbateri, se ajunge atit de repede la violenti si chiar crime ficute in nu-
mele religiei. Nu putem si ne ascundem in spatele acestei realititi si si o
ignordm, fiindci societitile umane sunt modelate de factorul religios. De
aceea, trebuie si ne intrebim in ce misuri dispunem de o solutie pentru
o abordare echilibrati a vederilor teologice in asa fel incit si observim o
contributie constructivi a religiei la nivelul societitii.

Radaicinile intolerantei

Pentru ci vorbim despre o sursd de conflict, tema respectului reciproc poa-
te fi un subiect de reflectie, dar si de decizie, in asa fel incit s putem cul-
tiva un context al tolerantei si al acceptirii atit de necesar bunului mers al
societitii. Un mijloc pe care il avem la dispozitie este respectul reciproc. El
ne ajuti si depisim barierele de intelegere, in asa fel incit s putem trii in
armonie unii cu altii.

Pentru intelegerea modului in care se manifesti atitudinile de in-
tolerantd la nivelul societitii, este necesar si analizim perspectivele psi-
hologice pe care le foloseste religia inteleasi in mod defectuos. Pentru a
analiza aceste perspective va fi necesar si explorim felul in care deformeazi
sentimentul religios ideile fundamentaliste extreme. Prin aceasti lentil ne
propunem si intelegem ridicinile intolerantei religioase i, de asemenea,
modul in care poate fi deturnat sentimentul religios de anumite convingeri
duse la extrem. Perspectivele psihologice ne pot oferi mijloacele prin care
putem interpreta credinta si modul in care opereazi ea la nivelul societi-
tii. Trebuie si remarcim ci identificarea acelor convingeri religioase pot
manipula perceptiile personale, si pot conduce in cele din urmi la acte de
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violent religioasi. Un factor de care va trebui si tinem cont este legat de
faptul ca atitudinile de intoleranti religioasi au legiturd nu doar cu acele
cauze teologice, ci si cu cele psihologice si sociale. Atunci cind tinem cont
de toti acesti factori implicati, avem mai multe oportunititi de a promova
intelegerea reciproci si armonia interreligioasi.

Cand analizeazi modul in care oamenii actioneazi in mod violent in
numele religiei, Charles Kimball subliniazi ci sunt importante acele adevi-
ruri care sunt esentiale intr-o religie. Raportarea la ele este important3, dar
si modul in care le interpretim este vitali; de aceea, Kimball spune:,atunci
cind anumite intelegeri particulare sunt fixate in mod rigid si adoptate in
mod necritic ca adeviruri absolute, oamenii bine intentionati se pot pune,
si adesea se pun singuri, intr-un colt din care trebuie si adopte o pozitie
defensivd sau chiar ofensivi." Kimball oferi astfel o explicatie a modului
in care gresim prin raportarea la adevirurile religioase pe care le intelegem
intru-un mod ingust. Elementul definitoriu este dat de faptul i nu mai
avem capacitatea de a gindi in mod flexibil si reflexiv? iar lucrul acesta
face ca doar unele aspecte informationale si fie acceptate, in timp ce altele
sunt respinse fird a fi supuse unei evaluiri critice. Ceea ce este alarmant in
modul in care explici Kimball este dat de faptul ci ne lipseste capacitatea
de a dialoga si de a fi deschisi pentru alte idei sau alte credinte. De aceea,
el continui si spund, vorbind despre perspectivele care apar cind intele-
gem lucrurile doar printr-un punct de vedere ingust, ci,,0amenii presupun
ci il cunosc pe Dumnezeu, abuzeazi de textele sacre si propagi versiunile
lor particulare ale adevirului absolut.” In acest caz vorbim despre oameni
care se asezd intr-o pozitie de superioritate in raport cu alte credinte si
convingeri religioase si care sustin cd singurul mod in care adevirul se poate
intelege este doar in modalitatea in care este el vizut de ei insisi. O astfel de
atitudine nu poate duce decit la intolerant si extremism religios, totul cul-
minind cu actele de violenti pe care le initiazi toti cei care sunt interesati si
le impuni altora adevirul lor. Kimball ne sugereazi ci toate aceste obstaco-

1 Charles Kimball, When Religion Becomes Evil - Five Warning Signs, New York, Har-
per Collins, 2002, p.54.

2 John Dewey, spune ci de multe ori actul gindirii este echivalent cu actul credintei.
Din punctul lui de vedere atunci cAnd noi gindim ceva noi §i credem aceea idee. De aceea,
este nevoie de rationamente de gindire si analizi critici. John Dewey, Cum gandesc oame-
nii, Bucuresti, Editura Herald, 2022, pp.18-20.

3 Chatles Kimball, When Religion Becomes Evil- Five Warning Signs, loc.cit., p.54.
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le limiteazi dialogul si intelegerea altora, dar in acelasi timp el surprinde ci
astfel de conceptii nu fac decit si alimenteze conflictele in cadrul societitii.
De aceea, interpretarea dogmatici, rigida si inchisd a adevirului religios ne
poate conduce spre o abordare inchisi si ermetici a convingerilor pe care
le impirtisesc alti oameni. As vrea si evidentiez ceea ce mi se pare foarte
relevant si constituie un semnal de alarma in cuvintele pe care le spune
Kimball, anume faptul ci tindem si propagim propriile versiuni despre
adevirul absolut - o atitudine care se dovedeste periculoasi. In cuvintele
lui Jonathan Haidt explicatia este dati de faptul ci ,moralitatea uneste si
orbeste™, bineinteles o concluzie care nu poate avea valoare generali, insa
exprimi in anumiti parametri un adevir, anume ci, ceilalti sunt orbi in fata
adevirului, ratiunii, stiintei si logicii, dar de fapt, toti suntem orbiti cind
vorbim despre propriile valori sacre.” Bineinteles, punctul de vedere al lui
Haidt simplifici extrem de mult gindirea morald a oamenilor, ignorind
cd in spatele ei existd un rationament al asumirii si o alegere constienti
a valorilor morale. Ceea ce mai putem surprinde in explicatia lui Haidt
este ci dacd vorbim despre ,orbire” suntem nevoiti si ajungem la conclu-
zia ¢l nu existd nicio solutie in incercarea de a ne intelege reciproc. Totusi,
ceea ce meritd remarcat in punctul de vedere al profesorului Haidt este ci
surprinde pericolul de a-i percepe intr-un anumit mod pe semenii nostri.
Extremismul religios ne face si credem ci ceilalti sunt,,orbi” si si ci singura
modalitate in care pot ajunge si vadi realitatea” este prin intr-o fortare a
intelegerii si a perspectivelor lor. In clipa aceasta putem vorbi despre oa-
meni morali care isi promoveazi propria versiune a adevirului, deoarece
ei se consideri singurii indreptititi s aibi,,misiunea” aceasta a,deschiderii
ochilor” celorlalti. Atit Kimball, cit si Haidt sugereaza ci interpretarile ri-
gide ale adevirurilor religioase pot constitui mari provociri pentru relatiile
interumane,

Aceasta nu ar fi singura problemi. Mark Juergensmeyer in Terror in
the Mind of God: The Global Rise of Religious Violence dezvolta modalitatea
in care este portretizati si creatd imaginea, dusmanului’, in acest caz nu
mai vorbim despre modalititi prin incercarea si il conving pe ,celilalt” ca
avind nevoie de adevirul religios pe care il detin, ci il vid ostil. Perspectiva
lui Juergensmeyer ne arata cit de profundi poate fi criza radicalizirii con-

4 Jonathan Haidt, Mintea moralistd- De ce ne dezbind politica si religia?, Bucuresti, Edi-
tura Humanitas, 2022, p. 382.
5  Ibidem, p.382.
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vingerilor religioase. El spune ci:,Daci scopul scenariilor de rizboi cosmic
este de a le oferi celor care cred in ele un sentiment de imputernicire si
speranti, aceste sentimente nu ar putea fi generate fird rolul unui dugman
malefic.” Punctul acesta de vedere poate fi un avertisment cu privire la pe-
ricolul pe care il triim de a vedea lumea in termeni ostili. Din cadrul acestei
paradigme, totul - inclusiv violenta si brutalitatea - se poate explica si justi-
fica. El prezinta cit de subiectiv este acest punct de vedere cind adaugi ca
»mai simplu spus, nu se poate avea un rizboi firi un inamic. Acest lucru in-
seamni ci trebuie fabricati niste inamici.”” ,Nevoia” unui ,inamic” eviden-
tiazi cit de fragili este identitatea personal si de grup. Incercarea de a crea
»un dusman” poate constitui in acest caz, un mijloc prin care individul sau
grupurile cauti si-si consolideze propria identitate. Perspectivele acestea
generate de o viziune limitatd a adevirului religios aduc modificiri struc-
turale importante la nivel de individ si societate. Peter Herriot®, analizind
felul in care este transformati identitatea personali si sociald, considerd ci
identitatea sociali anihileazi identitatea personali. El aminteste ci identi-
tatea personald este construiti si definitd cAnd omul reflecti asupra propri-
ei vieti, dar si cAnd intrd in contact cu oamenii. Din acest punct de vedere,
Herriot, sustine ci in cazul in care oamenii trdiesc o viziune limitati a ade-
virului, pe care el o denumeste fundamentalism, actul reevaluirii propriilor
convingeri si al intelegerii propriilor emotii si triiri este anulat. Din punctul
lui de vedere, fundamentalismul, este periculos pentru ci el aduce cu sine o
intelegere depersonalizati a fiintei umane, iar individualitatea este inghititd
de identitatea colectivi. Continuind analiza, el subliniazi ci lumea este
vizutd in aceste conditii in termenii,noi” si,ei’, iar perceptia aceasta nu face
decit si intireascd identitatea grupului dar si si nasci un sentiment acut
al superiorititii. Tipul acesta de intelegere a lumii, minimizeaza conflictul
interior, intrebirile personale, ciutirile individuale pentru ci toate acestea
se pierd in identitatea sociald a acelui grup. Credem ci viziunea limitati pe
care o propune aceasti perspectivi este vizuta si de faptul ci, in acest con-
text de gindire, punctele de vedere ale celorlalti, nuantele de intelegere, dar
si ambiguititile sunt complet ignorate. Modul in care Herriot, analizeaza

6  Mark Juergensmeyer, Terror in the Mind of God: The Global Rise of Religious Violence,
University of California Press, 2003, p.182 (epub).

7 Ibidem, p.182.

8  Peter Herriot, Religious Fundamentalism: Global, Local and Personal, Routledge,New
York, 2008, pp.166-167.
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aceastd intelegere a lumii, ne face si credem ci problema violentei religioase
este una profundd’ si are legiturd cu modul in care este inteleasi natura
umand. De aceea, in analiza noastri, punctul de vedere biblic este unul care
poate clarifica cine este omul si ce loc ar trebui si ocupe adevirul in viata lui,
in aga fel incit si putem vorbi despre o dezvoltare echilibrati a acestuia prin
formarea unei identititi puternice, dar, in acelasi timp, flexibile si unitare.
In teologia biblici, apostolul Pavel ne defineste riul ca fiind inerent naturii
umane, cind spune (Romani 3:10-12): ,dupd cum este scris: ,Nu existd
niciun om drept, niciunul micar! Nu existd niciunul care si aibi pricepere!
Nu existi niciunul care si-L caute pe Dumnezeu! Toti s-au riticit, cu totii
au devenit buni de nimic!” Tot apostolul Pavel spune ci nu trebuie si omi-
tem ci de fiecare dati,dusmanul” este prezentat in termeni spirituali. In
Efeseni 6:12, el spune:,Cici noi nu luptim impotriva cirnii si a singelui, ci
impotriva conducerilot, impotriva autorititilor, impotriva puterilor acestui
veac intunecat, impotriva duhurilor riutitii din locurile ceresti.”

Toate aceste perspective prezentate pini in acest moment subliniazi
cd atunci cind ne raportim la adevirul religios, acesta trebuie si fie inso-
tit de o atitudine deschisi fati de semenii nostri. Pericolul interpretirilor
inguste si exclusive, asa cum am observat, poate conduce spre o raportare
deficitari fati de semeni. In acest context, conceptia biblici care inalti va-
lori precum iubirea si aprecierea pentru celilalt, dar oferd si o perspectivi
spirituald si o intelegere echilibrati a riului, ne ajuti si intelegem lucrurile
dintr-un punct de vedere constructiv. In lumina acestor considerente si in-
telegind riscurile unei lumi polarizate, suntem confruntati cu nevoia soci-
ali de a ne verifica atitudinea fatd de ,celilalt” Nevoia aceasta este atit de
acutd incit adevirurile religioase ar trebui abordate si dintr-un alt punct de
vedere care si nu produci separare si si creeze rupturi la nivelul societitii,
ci si ne deschidi perspectivele largi ale faptului ci diversitatea religioasi
la nivelul societitii nu trebuie si fie o cauzi a firimitiri ei, ci un motiv al
consolidarii ei.

9  Achille Mbembe analizind starea actuald a lumii ajunge la concluzia ci problemele cu
care se confrunti societatea contemporand sunt rezultatul faptului c¢i am redus viziunea
despre viati la forme extrem de limitate, inguste, el aici di exemplul migratiei cu taberele
de refugiati care sunt nevoiti si iti redefineasci viata, progreselor tehnologice, etc. Chiar
daci nu vorbeste despre violenta religioas, el surprinde criza de la nivelul societitii punc-
tand faptul ci avem de a face la momentul actual cu o viziune limitativd a ceea ce inseamni

viata. Achille Mbembe, Brutalism, Cluj, Editura Cluj - Idea Design & Print, 2020.
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Respectul si toleranta religioasi in societatea pluralisti

Asa cum am vizut, convingerile religioase pe care le avem si care au legitu-
ra cu adevirul religios influenteazi in mod decisiv functionarea societitii.
De aceea ne aflim intr-o permanenti ciutare a solutiilor cu intentia clard
de a gisi modalititi noi si actuale prin care si triim in armonie, in ciu-
da faptului ci avem ingelegeri religioase diferite. In felul acesta perspectiva
prin care Miroslav Volf intelege viata si relatiile in cadrul societitii - cind
oamenii au pireri diferite cu privire la adevirul religios - poate constitui un
punct de referintd pentru a aborda provocirile prezentului si ale viitorului
intr-un mod inedit.

Avind in vedere trecutul zbuciumat al scriitorului croat, opinia lui
nu este doar una teoretici, ci si una care s-a ndscut din experienta ororilor
rizboiului si care a fost analizati in contextul dramatic al vietii."

Principiul general al respectului este urmitorul: respectim persoa-
nele in virtutea umanititii lor, dar le respectim munca - actiunile, convin-
gerile, caracterul si orientarea lor de bazi - in virtutea excelentei lor. For-
mulat in termeni de destinatari mai degrabi decit de donatori de respect,
principiul este urmatorul: putem pretinde respect pentru noi ingine ca pet-
soane, dar trebuie si ne cistigim respectul pentru munca noastri. Aplicat
la relatia dintre religiile lumii, principiul respectului afirmi ca trebuie si-i
respectim pe adeptii unei religii, indiferent daci respectim sau nu religia
in sine; pentru ca religia si fie respectati, ea trebuie mai intdi si cistige
respectul nostru prin excelenta sa, cel putin in anumite privinge. In caz con-
trar, putem sfirsi prin a o tolera pur si simplu, cu conditia s3 avem motive
pentru a face acest lucru, sau putem f1 obligati s o respingem si si insistim
asupra faptului ci nu poate fi toleratd firi reformarea unora dintre practi-
cile sale. De cele mai multe ori, vom sfirsi undeva intre respect si tolerantd
- vom respecta unele aspecte ale unei religii si vom tolera altele."

Ideea aceasta a respectului fati de persoane o intilnim si in filozofia
lui Kant?, el sustine ci demnitatea umani se naste din capacitatea ratio-

10 Miroslav Volf, Sfarsitul Amintirii - Cum si ne amintim corect intr-o lume violentd,
Oradea Editura Decenu.eu, Oradea 2023, pp. 7-24; Idem, Excludere si Imbratisare - O
explorare teologici a identitatii, a alteritdtii si a reconcilierii, Oradea Casa Cirtii, si Bucuresti,
Pleroma, 2017, p.39.

11 Miroslav Volf, Flourishing: Why We Need Religion in a Globalized World, Yale Uni-
versity Press, 2017, p.120.

12 Immanuel Kant, Intemeierea metafizici moravurilor, Bucuresti, Editura Humanitas,

2007, pp.87-88.
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nali a omului. Doar pentru ci avem de a face cu fiinte rationale, inseamni
pentru Kant ci avem de a face cu oameni, si de aici ar trebui si vini si recu-
noasterea valorii umane. Kant se foloseste de expresia,imperiul scopurilot”
pentru a sublinia ci avem de a face cu o comunitate umani rationali si
cd fiecare membru al acesteia respectd anumite legi morale universale, De
aici rezidd ci moralitatea, pentru el, este in strinsi legiturid de capacitatea
noastra de a privi dincolo de interesele personale si are legituri cu puterea
noastrd de a ne concentra pe ciutarea si afirmarea unor principii morale
universale care au la bazi ratiunea umana.

Principiul explicat de Miroslav Volf propune o varianti mai profun-
di, cind vorbeste despre aplicarea respectului in contextul religios, pentru
ci el sugereazi ci noi ar trebui si avem un respect neconditionat pentru
adeptii oricirei religii, prin faptul ci sunt oameni, dar, in acelasi timp, pro-
pune si ideea de a avea respect, avind in vedere ci religia respectivi in sine
poate avea meritele ei prin filozofia pe care o propune. Astfel, Perspectiva
lui Volf afirmi ci fiecare persoani ar trebui sd se bucure de respect, dar, in
acelasi timp, el propune si o evaluare a practicilor religioase constructive
pentru functionarea buni a societiti. Ceea ce este de asemenea inedit in
principiul enuntat de Volf este distinctia pe care o face intre toleranti si
respect. Astfel el zice ci toleranta presupune acceptarea unei idei, firi ca
neapirat si fim de acord cu ea, pe cind respectul implici o apreciere fatd
de persoani si religie. Aceasta distinctie intre toleranti si respect ar putea
sta la baza modului in care este inteles pluralismul religios de astizi, dar ar
putea asigura si o coabitare armonioasi a religiilor in cadrul unei societiti.
Remarcabil in intelegerea lui Volf este ci subliniind valoarea intrinseci a
fiecirui om, reusim si gisim un teren comun care poate constitui funda-
mentul unui dialog interreligios.

O dati cu acest fundament, Sherry Turkle, analizind conditia uma-
ni in epoca digitalizirii, vorbeste despre dialog si spune ci triim in con-
textul unei provociri mari, anume izolarea unora de altii. Solutia pe care
ea o vede este aceea de a reinvita cum si avem conversatii pe teme dificile,
cu intentia clard a armonizirii sau a identificirii unei solutii comune. Tot
ea spune ci,lumea digitald se bazeazi pe alegeri binare. Perceptia noastri
asupra acestei lumi nu poate fi tot binari”. De aceea, solutia propusi are

13 Sherry Turkle, Redescoperirea conversatiei-Puterea dialogului in era digitali, Bucuresti,
Editura Humanitas, 2013, p.376.
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la bazi realitatea ci triim intr-o lume complex si de aceea,complexitatea
circumstantelor noastre cere o abordare flexibila.*

Filosoful Chatles Pepin aduce si el o perspectivi noud care ar putea
facilita dialogul pe teme religioase in cadrul societitii. El spune ci ocazia in
care intilnim pe cineva reprezinti de fapt o ,,proiectare a noastra in mijlo-
cul unei lumi noi.””® Ceea ce continui el si spuni este ci intrind in aceasti
lume a, celuilalt’, ar trebui si fim,,stipaniti de dorinta de a o explora. Este o
invitatie la cilitorie si, pe scurt, ni se deschide orizontul citre promisiunea
unui anumit «exotism»"¢

Concluzii

Lumea in care triim face posibili aparitia divergentelor de naturi religi-
oasd. Prin intensificarea lor, buna functionare a societitilor este tulburata,
iar riscurile scindirii acestora este destul de mare. In aceste conditii, in care
avem de a face cu o pluralitate de idei in cadrul unei societiti, iar extremis-
mul religios isi poate face aparitia ca urmare a unor perspective religioase
limitate §i inguste, este extrem de necesari nevoia unei solutii care si aduci
armonia si intelegerea. Modul in care ne raportim la propriile conceptii
religioase reprezint felul in care ne vom raporta si la semenii nostri care au
alte convingeri religioase.'” De aceea, gindirea reflexivi si analiza critici a
propriilor convingeri religioase pot constitui instrumente benefice in vede-
rea unei intelegeri echilibrate a propriei credinte. Dat fiind ci natura uma-
ni este una complexd si ¢ problemele religioase au legituri cu identitatea
personald dar si sociali, este nevoie de o intelegere completd antropologiei.

Perspectiva pe care o propune Mirosalv Volf ar putea reprezenta
fundamentul pentru depisirea conflictelor de naturi religioasi la nivelul
societdtii. El propune doui notiuni care sunt extrem de importante: res-
pectul si toleranta. Cele doui dimensiuni pot reprezenta adevirate punti
de comunicare intre oamenii cu convingeri religioase diferite. Importanta
deschiderii citre dialog are valoarea ei, in aceste conditii oferind modalititi
in care si ne intelegem si si putem trii in armonie. In ciuda avantului teh-

14 Ibidem, p.379.

15  Charles Pepin, Intélnirea - O Filozofte, Bucuresti, Editura Trei, p.32.

16 Ibidem, p.3.

17 Ioan-Gheorghe Rotaru, Om-Demnitate-Libertate, Cluj-Napoca, Editura Ri-
soprint, 2019, pp. 208-215.
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nologic, este important ca respectul si toleranta si ne conduci spre o abor-

dare flexibili si spre o disponibilitate a dialogului pe teme religioase dificile.
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