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Abstract: St. Paul the Apostle and Obedience to Secular Power. A
Brief History of the Interpretation of Romans 13:1-7

In the New Testament writings we do not find any political theory, but only
afew spontaneous advices addressed by the sacred writers to their recipients
when they have faced certain challenges in dealing with the authorities. But
the history of humanity did not end with the first century of our era. Over
time, Christendom was forced to change its attitude towards its earthly
existence and eventually formulated various theological and political views.
No other text in the New Testament has been exploited in this respect like
Romans 13:1-7. In this study we will go through the interpretations given
to this biblical passage by some of the great thinkers of the Church, whom
we consider representative for the theological-political reflection in their
times. Through the diachronic presentation of these fragments of biblical
exegesis, we seek first of all to observe the contribution that this text has had
to shaping the political-religious vision of the Church in different periods
of its historical evolution. Subsidiarly, we seek to observe, to the extent
permitted by the limits of this study, whether things were vice versa, that
is, whether the interpretations of the text were shaped by the historical-
political contexts in which they were formulated.
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Introducere

In scrierile Noului Testament nu gisim articulat nicio teorie politici, ci
doar citeva sfaturi spontane adresate de scriitorii sacri destinatarilor lor,
atunci cAnd acestia s-au confruntat cu anumite provociri in relatia cu au-
torititile. Pauperitatea reflectiei teologico-politice a Bisericii din primul
secol poate fi explicati prin cel putin trei factori. In primul rind, Biserica
s-a niscut in sinul sinagogii iudaice, mostenind de la aceasta i atitudi-
nea ambivalent fati de mediul politic. Desi participau in toate sectoarele
vietii Imperiului, teologia monoteisti a evreilor i practicile aferente i
distingeau de restul societitii, conferindu-le uneori chiar un aspect social
strident. De aceea, comunititile iudaice si cele crestine preferau si rimi-
ni niste prezente discrete din punct de vedere politic. In al doilea rind,
Biserica primului secol era insigniﬁanti numeric, iar majoritatea mem-
brilor ei provenea din straturile sociale inferioare. Astfel, accesul ei la sfe-
ra deciziei politice era aproape inexistent. in al treilea rand, Biserica din
epoca Noului Testament era o comunitate eshatologici. In conceptia ce-
lor dintii crestini, impérigia lui Dumnezeu pitrunsese in veacul prezent
prin intruparea si lucrarea rascumpdratoare a lui ITsus, iar instaurarea ei
plenari avea si se produci odati cu revenirea Lui glorioasi. In asteptarea
ferventi a noii creatii, Biserica nu a mai vizut necesari cristalizarea unei
viziuni teologice detaliate privitoare la menirea ei in lumea finitudinii.
Insi istoria umanititii nu a luat sfirsit odatd cu primul secol al erei
noastre. Cu timpul, crestinitatea a fost nevoiti si-si schimbe atitudinea
vizavi de existenta ei sublunari si si-si contureze, in cele din urmi, diferite
opinii teologico-politice. Germenii unei atitudini pendulare fati de pute-
rea politicd se intrevid chiar in scrierile Noului Testament.' Insi crestit
nismul s-a extins treptat atit geografic, cit si social, incit interactiunile
cu diferite aspecte ale lumii politice au devenit inevitabile. La jumitatea
secolului al ITI-lea crestinismul devenise atit de numeros incit ajunsese a
fi perceput ca o0 amenintare pentru ordinea politici a Imperiului Roman.
Singele martirilor crestini a inceput si fie virsat la sfirsitul primului

1 Pentru un studiu privitor la cele doud viziuni teologico-politice majore din scrierile
Noului Testament, vezi Ciprian-Flavius Terinte, ,Insemnitatea libertitii religioase pentru
relatia dintre bisericd si stat, din perspectiva Noului Testament’, in Jurnalul Libertatii de
Congtiintd, ed. Ion Gheorghe Rotaru, Dragos Musat, Les Arcs, France, Editions IARSIC,
2017, p. 118-128.
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secol, pentru ca la jumitatea celui de-al III-lea vrea si curgi suvoi. De
aceea, citiva dintre crestinii eruditi au declansat ofensiva sedentari a scri-
sului: unii s-au dedicat scriiturii apologetice, iar altii au reflectat la supra-
vietuirea spirituali a Bisericii in climatul politic ce-i devenea tot mai ostil.

Edictul de la Mediolanum, proclamat de Constantin in 313, a pus
capit acestei perioade. Dar, convocarea de citre acelasi impirat a primu-
lui conciliu ecumenic la Niceea (325) a reprezentat inaugurarea unui alt
ciclu din istoria Bisericii, pe care niciunul dintre scriitorii nou-testamen-
tari nu si l-ar fi imaginat — acela al simbiozei dintre puterea religioasi si
cea de stat. Trebuie neapirat ficutd precizarea ci aceasti stare a carac-
terizat mai cu seami Risiritul crestin, unde Biserica a devenit o putet
re in Imperiu i a folosit, uneori, puterea de stat pentru excomunicarea
ereticilor din rindurile ei. Tmpiratul, la rindul sdu, era vizut ca detinitor
crestin al puterii temporale supreme, care guverneazi si supravegheazi
inclusiv treburile Bisericii. Aceastd situatie delicati a ficut din nou
necesari reflectia teologico-politici a Bisericii, care, folosindu-se de texte-
le ei sacre, trebuia si-si contureze viziunea relatiei cu statul sau, in cel mai
riu caz, si-i giseasci pretexte biblice. La fel de necesari a fost reflectia
teologico-politici si in epoca Reformei, cAnd puterea de stat s-a vizut fie
subminati — odati cu contestarea autorititii papale —, fie incurajati de
chestionarea dreptului divin si a infailibilititii papale.

In secolul urmitor Reformei Protestante, Anglia a cunoscut una
dintre cele mai zbuciumate perioade din istoria sa. In secolul al XVII-
lea a cunoscut razboiul civil, protectoratul lui Cromwell, Restauratia si
Revolutia din 1688. Toate aceste risturniri revolutionare au avut la bazi
resorturi teologico-politice. Factorul religios a fost ubicuu in transfor-
mirile sociale, politice si economice pe care societatea britanici le-a ex-
perimentat in acel secol si care au pus temeliile multora dintre valorile
democratice de mai tirziu. Chiar daci multe dintre misurile politice si
civile luate in acea perioadi au fost efemere, fiind premature, totusi unele
aveau s reapari si si triumfe dupi o lungi eclipsi: invitimantul gratuit,
serviciul postal public, libertatea presei, dreptul de vot al femeilor, votul
secret, banca nationali etc.

S-ar pirea insd ci in acel arc de timp al secolelor XVII-XVIII
in reflectia teologico-politici de facturd puritand apar idei cu o aseme-
nea putere germinativi, incit roadele lor aveau si ajungd la maturitate
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in societatea noastrd contemporani. Este vorba despre ,rizboiul drept’,
justificat biblic si teologic atunci cind trebuie apirate securitatea, bunis-
tarea si libertitile natiei. Conceptul are in prezent numerosi sustinitori
mai ales in comunitatea evanghelici americand, dar nu numai.

Niciun al text nou-testamentar nu a fost exploatat in aceasti pri-
vintd mai intens decit cel din Romani 13:1-7. De aceea, in studiul de fati
vom parcurge interpretirile pe care le-au dat acestui pasaj biblic citiva
dintre marii génditori ai Bisericii, pe care ii socotim reprezentativi pentru
reflectia teologico-politici a perioadelor in care au triit. Prin prezenta-
rea diacronici a acestor fragmente de exegeza biblici, urmirim in primul
rind si observim contributia pe care a avut-o acest text la modelarea
viziunii politico-religioase a Bisericii, in diferite perioade ale evolutiei ei
istorice. In subsidiar vom ciuta si observim, in misura permisi de limib
tele acestui studiu, si daci lucrurile au stat viceversa, adica interpretirile
textului paulin si fi fost conditionate de contextele istorico-politice in
care au fost formulate. Pentru a facilita accesul cititorului la fragmentul
biblic supus dezbaterii, il vor reproduce mai jos, folosind cea mai recent
traducere a Bibliei in limba roman3, Editia Dumitru Cornilescu Revizuitd.?

'Orice om si fie supus inaltelor autorititi, cici nu existi autoritate
care si nu vind de la Dumnezeu. Si cele care sunt, de Dumnezeu
sunt rinduite. *Astfel, cine se opune autorititii se impotriveste
rinduielii lui Dumnezeu, si cei ce se impotrivesc isi vor lua osin-
da.’Conducitorii nu sunt de temut pentru o fapti buni, ci pentru
una rea. Vrei si nu-ti fie teami de autoritate? Fi binele si vei avea
lauda de la ea! * Cici ea este slujitorul lui Dumnezeu pentru bine-
le tiu. Dar daci faci riul, teme-te, cici nu degeaba poarti sabia!
Cici ea este slujitorul lui Dumnezeu, care pedepseste cu minie pe
cel ce face riul. *De aceea trebuie s fiti supusi: ins3 nu doar din
pricina acestei manii, ci si datoriti constiintei. *De aceea plititi si
darile! Cici conducitorii sunt slujbasi ai lui Dumnezeu, stiruind
necurmat tocmai in aceasta. “Dati tuturor cele datorate: dirile,
cui se cuvin dirile; vama, cui datorati vama; teama, cui datorati
teama; cinstea, cui datorati cinstea.

2 Biblia, Versiunea Dumitru Cornilescu Revizuiti, Editie-pilot (Geneza, Marcu, Ioan,
Romani), Bucuresti, Societatea Biblic3 Interconfesionali din Romania, 2016, p. 159-160.
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1. Romani 13 in exegeza patristica

a. Romani 13 in interpretarea lui Origen

Pini la Origen (185-255), niciunul dintre Pirintii si scriitorii bisericesti
nu a reusit si construiasci un ansamblu teologic in sens sistematic. Ori-
gen este considerat, ,alituri de piginul Plotin, cel mai complex spirit din
epoci si apare la un punct de cotituri in evolutia istorici, atunci cind Bi-
serica lasi definitiv in urma sa ingustimea unei existente secrete, in mici
comunititi, si se indreapta spre viitor.” Origen a influentat pentru mai
bine de un secol directia teologiei crestine de limba greaca si a devenit
personalitatea esentiald pentru destinul ei. Desi opera sa cea mai repre-
zentativi — De principiis — este o lucrare de dogmatici crestini, asemenea
inaintasilor sii, Origen este in primul rind un teolog al Bibliei, intrucit
marea parte a lucririlor lui constd in exegeze biblice. Aceasta pentru ci
Biblia este documentul cu autoritate absoluti pentru tot ceea ce Origen
sustine si isi propune si cerceteze.

Origen este primul autor al unei exegeze detaliate asupra textului
paulin din Romani 13:1-7.* El si-a scris tilcuirea la Epistola citre romani
in timpul domniei lui Filip Arabul (244-249), care a nutrit o oarecare
simpatie fatd de religia crestini.” Existi chiar scrisori ale lui Origen, adre-
sate acestui impdrat si sotiei sale, documente care dovedesc anvergura
faimei de care se bucura Origen la vremea respectivi. Pini la acea vreme,
persecutiile indreptate impotriva crestinilor avuseserd un caracter spo-
radic §i zonal, fiind declansate fie de populatie, fie de magistrati locali.
Sub domnia lui Decius, situatia avea si se schimbe dramatic. Celebrarea
a o mie de ani de existentd a Romei a retrezit interesul populatiei pentru
venerarea zeilor Romei, iar in anul 250 impiratul a emis un edict prin
care sacrificiile pigine publice deveneau obligatorii. Desi persecutia an-
ticrestind a fost de scurtd durati (250-251), este cunoscuti ca una dintre
cele mai sdngeroase din istoria Imperiului Roman. Asadar, este demn de

3 Hans von Campenhausen, Pirintii greci ai bisericii, trad. Maria-Magdalena Anghelescu,
Bucuresti, Humanitas, 2005, p. 63.

4 Karl Hermann Schelkle, ,State and Church in the Patristic Exposition of Romans
13:1-7’,in Wayne A. Meeks, John T. Fitzgerald (eds.), The Writings of Saint Paul, New
York, Norton, 2007, p. 546.

5 Wayne A. Meeks, John T. Fitzgerald (eds.), The Writings of Saint Paul, p. 541.
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notat faptul ci exegeza lui Origen la Romani 13:1-7 precede acest asalt
cumplit impotriva Bisericii.

Poate f1, oare, de la Dumnezeu si puterea de stat care ii persecuti
pe slujitorii lui Dumnezeu si se impotriveste credintei? Rispunsul lui
Origen este afirmativ. Dupi cum simturile i ratiunea sunt daruri ale lui
Dumnezeu care pot fi folosite in chipuri nelegiuite, la fel si puterea poli-
tici este un dar divin de care se poate abuza. Dar fiecare este rispunzitor
inaintea Creatorului de felul in care isi foloseste darurile — atit simturi-
le, cat si autoritatea.® in opinia comentatorului antic, apostolul Pavel nu
la autoritatea ce persecuti se referd, ci doar la cea care recompenseazi
fapta buni si o pedepseste pe cea rea.” Autoritatea publici este in slujba
lui Dumnezeu atunci cind pedepseste infractiunea pe care si legea lui
Dumnezeu o pedepseste ca picat. Astfel, cind Dumnezeu doreste si-i
pedepseasci in prezent pe unii riuficitori, nu o face prin mina preotului,
ci prin mana judecitorului.® Avind in vedere aceste zone de suprapune-
re dintre legea divind si cea umani, apostolul Pavel a afirmat ci,Legea
nu este ficutd pentru cel neprihinit, ci pentru cei firidelege si nesupusi,
pentru cei nelegiuiti si picitosi, pentru cei fird evlavie, necurati...” (1 Ti-
motei 1:9) si altii ca acestia.’

Prin urmare, Origen considera ci sensul literal al acestui cuvint
apostolic nu le este destinat crestinilor aflati pe treptele inalte ale maturi-
tiatii si ilumindrii spirituale, pentru ci acestia s-au unit cu Domnul, s-au
ficut un singur duh cu El (1 Corinteni 6:17) si le este suficientd supune-
rea fatd de El Ei nu au nimic din chipul Cezarului, ca si-i mai datoreze
ceva (Matei 22:20-21), la fel ca Petru si Ioan, care au declarat: ,Aur si
argint n-am” (Faptele apostolilor 3:6). Sensul literal al textului este, ins3,
pentru cel care, avind ceva din chipul Cezarului —,bani, posesiuni si pre-
ocupiri lumesti”'® —, trebuie si fie supus autorititii sale.,Cine este inci al
lumii i este preocupat de lucrurile din lume, si cauti lucrurile firii, acela

6 Origen, Comentariu la Romani 9.26. Vom folosi ca sursi Origen, Commentary on the
Epistle to the Romans, Books 6-10, trad. Thomas P. Sheck, Washington, Catholic University
of America, 2002, p. 222-228.

7 Origen, Comentariu la Romani 9.27.

8 Origen, Comentariu la Romani 9.28.2.
9 Origen, Comentariu la Romani 9.28.4.
10 Origen, Comentariu la Romani 9.25.2.
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trebuie neapirat si se supuni slujitorilor lumesti"!" Spre deosebire de
acesta, crestinul Inaintat in virtute pliteste nu doar taxa pimanteasci, co-
lectata de autorititi, ci, mai presus de aceasta, plateste ca tribut rodul du-
hovnicesc pe care I-] datoreazi lui Dumnezeu ca urmare a cultivirii viei
celei duhovnicesti in fiinta sa [iuntricd. Iar via aceasta, care le-a fost luatd
evreilor si diruitd, altor vieri, care-i vor da rodurile la vremea lor” (Matei
21:41), este insusi Hristos.'? in acelasi spirit este interpretat si versetul
7: dirile si vama le sunt datorate stipanirilor omenesti; teama si cinstea
crestinul care triieste dupi duh i le datoreazi mai degrabi lui Dumne-
zeu, care spune prin profet: ,Daci sunt Tatd, unde este cinstea care Mi
se cuvine? Daci sunt Stipin, unde este teama de Mine?” (Maleahi 1:6).2

Asadar, intrebarea la care rispunde Origen prin exegeza intreprinsi
asupra acestui text nu este in ce misurd ar trebui crestinii si se supuni
legii statului, ci daci au nevoie de aceasta pentru a fi drepti. Crestinul im-
bunititit duhovniceste triieste mai presus de legea piminteasci, de aceea
respectarea ei este concomitenti facerii binelui, care provine din impli-
nirea unei legi superioare dupa care el triieste, anume legea Duhului lui
Hristos. Astfel, in conceptia lui Origen se poate vorbi despre o libertate
a credinciosului in raport cu statul, libertate pe care i-o conferi vietuirea
dupi Hristos. El este liber, dar nu si conteste autoritatea publici, ci si tri-
iascd dupi o rinduialid mult mai inalti, aceea a Impirigiei lui Dumnezeu.

b. Romani 13 in interpretarea lui Ioan Hrysostom

Ioan Hrysostom nu a contribuit semnificativ la progresul elaboririi dog-
matice a teoriei hristologice. Activitatea sa teologici predilectd a fost
predicarea Sfintelor Scripturi, care producea ,trezirea inimii, a energiei
morale, a iubirii pure si a unei adeziuni spirituale nepreficute.”** Chiar
daci a rostit §i predici apologetice, menite si le dovedeasci evreilor si pi-
ginilor ca Isus este Fiul lui Dumnezeu, si predici referitoare la probleme
de controversi teologici, cele mai multe predici ale sale sunt omilii care
talcuiesc textul sacru si ii cautd aplicatiile practice. Omiliile la Episto-
la citre romani dateazi din perioada celor aproape doisprezece ani de

11 Origen, Comentariu la Romani 9.30.2.
12 Origen, Comentariu la Romani 9.30.2.
13 Origen, Comentariu la Romani 9.30.4.
14 Hans von Campenhausen, Périntii greci ai bisericii, pp. 212-213.
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preotie la Antiohia (386-397)", deci inainte de a se confrunta cu intrigile
si rivalititile de la Constantinopol, confruntare ce s-a soldat cu trimiterea
sa in exil in anul 404.

Hristos nu a dat legile Sale cu scopul de a risturna ordinea obsteas-
ci a statului — spune Hrysostomul —, i in scop de mai buni indreptare
si totodatd ne invatd si nu ne implicim in lupte prostesti si prisositoare.”®
Daci celor nedreptititi li se cere si le faci bine asupritorilor lor, cu atit
mai mult trebuie si fie supusi autorititilor publice, care le fac bine. Acest
mare bine pe care Dumnezeu i-l face omenirii prin puterea de stat este or-
dinea, care poate fi instauratd numai prin respectarea ierarhiilor. Dovezi
ale ordinii rinduite in mod suveran de Creator avem, spune catahetul,
in anatomia corpului uman, dar i in regnul animal."” Garantii acestei
ordini in societatea civili sunt autorititile publice care, prin constituirea
si mentinerea institutiilor civile, previn instaurarea haosului social:,,daci
vel desﬁinga aceste stapaniri, toate vor pieri, i nu numai cetatea, nici nu-
mai tara, sau casa ori tﬁrgul, ci nimic nu va putea sta; totul se va riasturna
pe dos, si cei mai tari vor inghiti pe cei mai slabi.”’®, Anarhia pretutindeni
este un mare riu pricind a tuturor tulburirilor.”” Esecurile profesionale,
inerente conditiei umane a demnitarului, nu trebuie si-i stirbeasci au-
toritatea inaintea crestinilor, fiindci acestea sunt, negresit, insignifiante
in comparatie cu multele ,bunuri” pe care guvernarea sa le inlesneste co-
munititii.”* De aceea si taxele achitate pentru remunerarea dregitorului
sunt perfect legitime:, Nu oare pentru ci el este intiiul promotor al ingri-
jirii publice ii plitim noi leafd?"*!

Aceste binefaceri diruite de Dumnezeu umanititii prin stipaniri
— ,buna ordine, pacea, cele cu privirile la armati”* — constituie cel din-
tii temei ale supunerii fatd de autorititi, conform comentariului lui Ioan
Hrysostom la Romani. Al doilea temei clar articulat este slujba pentru

15 Pr. Prof. Dr. Ioan G. Coman, Patrologie, Sfinta Ministire Dervent, 1999, p. 134.

16 Sfantul Ioan Guri de Aur, Omilii la Epistola citre Romani, trad. P. S. Teodosie Atanasiu,
Bucuresti, Christiana, 2005, p. 432.

17 Sfantul Ioan Guri de Aur, Omilii la Epistola catre Romani, p. 433-434.
18 Ibidem, p. 437.

19 Ibidem, p.434.

20 Ibidem, p. 436.

21 Ibidem, p.437.

22 Ibidem.
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care este mandatat de Dumnezeu si care reflectd, la scari umani, lucra-
rea judecitii divine: magistratul il pedepseste pe rauficiror si il recom-
penseazi pe cel virtuos. ... pe cei rii ii pedepseste, pe cind pe cei buni ii
rispliteste si-i cinsteste, si cu un cuvint el conlucreazi la indeplinirea voii
lui Dumnezeu. Deci, din amindoui pirtile el este respectat: si pentru ci
a fost trimis de Dumnezeu, i pentru ci indeplineste astfel de slujba.””

Dar, Hrysostomul observi judicios ci scriitorul dumnezeieste ini
suflat nu vede in orice stipanitor un trimis al lui Dumnezeu, ca si cum
fiecare dintre ei ar fi desemnat in mod individual de Providents, ci Pavel
vorbeste despre ,faptul in sine”. Dumnezeu a dat societitii fenomenul
puterii seculare, dar nu toti detinitorii de demnititi publice sunt de la
Dumnezeu. Este la fel ca in cazul institutiei familiei: Dumnezeu a adus
femeia la birbat pentru a se uni si a forma astfel familia, dar multi se
unesc ilegitim, adicd fard ,puterea Tainei Nuntii, si acest fapt noi nu-l
atribuim lui Dumnezeu.”*

Comentatorul patristic insistd si asupra scopurilor duhovnicesti ale
indemnului apostolic la supunere din partea crestinilor. Primul consti in
consolidarea unei bune marturii a Evangheliei fatd de magistratii pigani,
care putea constitui premisa pentru convertirea unora dintre acestia: ,cu
chipul acesta, stipanitorii necredinciosi puteau fi atrasi la evlavie si la cre-
dinta crestind’?® Al doilea scop al supunerii crestinilor este infirmarea
zvonurilor infamante, care ii ficeau pe crestini suspecti de subminarea
ordinii publice.,Se clevetea mult in vremurile acelea si Apostolii erau de-
fiimati ca aducitori de inovatii si de impotrivire, si erau acuzati ci nu
numai vorbeau, dar si ficeau totul pentru risturnarea legilor obstesti.
... atunci vei astupa si gurile celor ce ne defiimau... §i in acelagi timp vei
putea vorbi cu mult curaj si despre dogmele credintei si ale adevirului.”*
Se poate observa ci esenta acestui obiectiv nu rezidi in imacularea repu-
tatiei apostolilor, ci in sporirea eficientei misionare a Bisericii. De fapt, in

aceeasi notd misiologici se si incheie exegeza textului sacru. Daci-] vei

23 Ibidem, p. 436.
24 Tbidem, p.433.
25 Ibidem, p. 434.
26 Ibidem, p. 434-435.
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cinsti, ,si dregitorul de va admira mult, si daci ar fi chiar necredincios,
totusi prin acest fapt el va slivi pe Stipanul tiu"?’

2.Romani 13 in exegeza reformatorilor

a. Romani 13 in interpretarea lui Martin Luther

Martin Luther si-a scris comentariul la Epistola citre romani in anul
1515, deci inainte de formularea celor 95 de teze. Aceasti serie de pre-
legeri universitare despre Epistola citre romani este consideratd de
multi istorici drept punctul de plecare al Reformei, deoarece a prilejuit
reflectia teologici a lui Luther asupra expresiei o dreptate pe care o di
Dumnezeu, prin credinti si care duce la credintd” (Romani 1:17). Prin
urmare, acest comentariu provine dintr-o etapd mai timpurie a gindirii
teologice a lui Luther.

Poate acesta este si motivul pentru care chiar in introducerea pre-
legerii despre Romani 13, autorul afirmi 3, aga cum ordinea bisericeasci
descrisi in capitolul anterior nu trebuie zdruncinati, nici cea lumeasci
nu trebuie contestati.,Cici amindoud vin de la Domnul: una este pentru
suflet si pentru indrumarea lui, cealaltd pentru lume si pentru treburile
lumesti. Cici in aceastd viatd sufletul nu poate exista fird de treburile
lumesti.”*® Dar reprezentantii puterii seculare trebuie respectati nu doar
atunci cind sunt agreati, ci chiar si atunci sunt ,rdi §i fird de credintd’,
deoarece ,rangurile i puterea lor sunt bune si date de Domnul”*® Prin
conversatia Sa cu Pilat (Ioan 19:10-11), Domnul Hristos a lisat o pildd
de supunere fati de dregitori, ,pentru ca crestinii si nu se poati feri de
a-i asculta — sub pretextul religiei — pe oameni, mai ales pe cei rii... El
a poruncit ca ei si respecte puterea si si nu faci din libertatea induririi
dumnezeiesti un ascunzis pentru riutatea lor.”

Luther nu practici, insi, o exegeza tehnici, o analizi de amanunt, ci
prefera explicatia frugali a textului sacru, dupi care expune pe larg aplica-
tia invititurii dobandite pentru contextul ascultitorilor sii. i numim pe
destinatarii cuvintelor sale mai curind ascultitori decit cititori, deoarece

27 Ibidem, p. 439.

28 Martin Luther, Comentariu la Epistola citre Romani, trad. Petru Forna, in Scrieri, vol. 3,

Cluj-Napoca, Logos, 2013, pp. 158-159.
29 Ibidem, p. 158.
30 Ibidem.
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oralitatea stilului din tlcuirile lui Luther la Scripturi le conferd un putet-
nic caracter omiletic.*! De fapt, chiar in finalul discursului despre Romani
13, autorul pune asprimea criticilor sale pe seama rolului siu de,predica-
tor cu autoritate apostolici’, ce comportd,un sentiment de obligatie”: acela
de a da invititurd ,prielnica vietii din zilele noastre”** Astfel, dupa doar
citeva paragrafe introductive, folosind o formuli de comutare, reformato-
rul indreapti atentia cititorului citre o chestiune arzitoare din vremea sa,
anume relatia dintre puterea civild si cea ecleziastici. El deplinge situatia
in care bisericii i se incredinteazi prea multe dintre ,treburile lumesti’, ca
si cum acestea ar f1,treburi spirituale””> Aceasta duce la acumularea de ci-
tre bisericd a unui capital nefiresc de autoritate civili, care are drept roade
nenumdrate vicii si abuzuri de care se fac vinovati clericii. Ei,nu stiu si mai
facd altceva decit si se repeadi la toate libertitile, drepturile, domniile si
dispozitiile care protejeazi Biserica.”* Puterea juridic-administrativi aca-
paratd de oamenii bisericii era folositd de acestia in intrigile de putere si
rivalititile dintre ei. Protejati de un regim preferential, episcopii si preotii
ciutau cu aviditate privilegiile sociale si materiale ale existentei terestre,
uitind cu totul de retributiile postume ale slujirii virtuoase.

Situatia este cu atdt mai tristd cu cit puterea seculara isi indepli-
neste cu mai multd izbind3 §i mai bine insdrcinirile decit cea bisericeas-
cd, deoarece ea pedepseste,,cu toatd asprimea furtul si uciderea”. Ravnind,
insd, tot mai nivalnic la ,drepturi speciale si privilegii’, biserica incuraja
,risipa, vinarea de posturi, violenta si spiritul de ceartd”?” Cilugirul-pro-
fesor vedea in acest nefast fenomen un cerc vicios intretinut chiar de
intaistititorii Bisericii.,Cici niste oameni firid vreo stiintd, limitagi si in-

capabili nu doar ci nu sunt tinuti la distantd de posturile bisericesti, ci,

31 Pentru o analizi mai detaliati a stilurilor exegetice practicate de Luther si Calvin,
vezi Silviu Tatu, ,Drama profetului Iona in interpretarea reformatorilor Luther si Calvin’,
in Pléroma, iunie 2017, p. 37-61 siCiprian-Flavius Terinte, ,Exegeza Noului Testament
la Martin Luther si Jean Calvin. Un studiu comparativ bazat pe comentariile celor doi
reformatori la Epistola lui Pavel citre romani’, in Pleroma, decembrie 2017 (in curs de
aparitie).

32 Martin Luther, Comentariu la Epistola citre Romani, p. 163.

33 Ibidem, p. 159.

34  Ibidem.

35 Ibidem, p. 162.
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dimpotrivi, sunt pusi in functii tot mai de cinste.” Astfel,,cu ochii deschisi
si cu intentie, puterea bisericeasci duce Biserica la pierire”

Nu trebuie nicio clipa uitat faptul ci aceasti stare lamentabild in
care ajunsese Biserica apuseana in secolul XVT avea, in conceptia pe care
Luther o exprimi aici, o singuri cauzi: ciderea Bisericii in ispita puterii
seculare; dobindirea de citre cler a unor prerogative si puteri lumesti invi-
olabile, de care nu dideau socoteald niminui. Un episcop, spunea Luther,
»pune cu botul pe labe un oras intreg, desi nu are dreptate. De ce poate
face asa ceva? Pentru ci la oameni continui traditia de a nu rini Biserica.”’

b. Romani 13 in interpretarea lui Jean Calvin
Prima editie latind a comentariului lui Jean Calvin la Epistola citre ro-
mani a vizut lumina tiparului in 1540, la Strasbourg,unde autorul se afla
in exil din pricina reformelor prea severe ficute in Geneva si a amestecu-
lui siu in treburile publice. Avea si revini la Geneva in 1541, la invitatia
edililor orasului, care auzisera despre succesul lucririi sale pastorale prin-
tre refugiatii francezi.

In opinia lui Calvin, apostolul Pavel a scris textul din Romani
13 intr-o vreme in care demnitarii pigini ,erau departe de adevirata
cunoagtere a Jui Dumnezeu” si, mai grav, ,cu o inimi inveninati, ei
persecutau religia.”® In aceste conditii, crestinilor li si pirea absurd si-i
onoreze cu supunerea lor pe magistratii care se comportau asemenea
unor uzurpatori, incercind, si-i fure lui Hristos, Stipanul unic al cerului
si pimantului, impirigia.”” Cu toate acestea, scriitorul nou-testamentar
a dorit,,sd intireasci cu §i mai multi griji puterea magistratilor.*

Oricare ar fi fost ciile prin care magistratii au ajuns ,in frunte’ ei
nu au urcat pe aceastd inaltd treaptd prin propria lor putere, ci au fost
pusi de mana Domnului* In discursul lui Calvin, rinduirea puterii de
stat de citre Dumnezeu este temeiul ultim al legitimititii ei si al obliga-
tiei crestinilor de a-i da ascultare.,Daci Domnului i place si cArmuiasci

36 Martin Luther, Comentariu la Epistola citre Romani, p. 162.

37 Ibidem, p. 162-163.

38 Jean Calvin, Romani, trad. Stefan Gugura, Cluj-Napoca, Logos, 2014, p. 313.
39 Ibidem.

40 Ibidem.

41 Tbidem, p.314.
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lumea in acest fel’, atitudinea rebeli fati de cei,rinduiti prin hotirirea
lui Dumnezeu” este totuna cu,a duce un rizboi impotriva Lui.* Dar le-
gitimi inaintea lui Dumnezeu nu este doar ,cirmuirea bine intocmitd’, ci
chiar si, tiraniile §i stipanirile nelegiuite”, deoarece toate sunt hotirate de
Dumnezeu ,pentru binele si folosul neamului omenesc”** In primul caz,
acest bine este ,cArmuirea legiuiti si dreaptd a lumii"* Cand autorititile
publice sunt drepte, riul este stivilit, cetitenii onesti se bucuri de pro-
tectie si liniste, si in aceasta consti insdsi,conservarea conditiei neamului
omenesc.” Dar siin cazul in care puterea politici se abate de la dreptate,
ea tot legitimi rimine, deoarece ea devine ,un bici al Domnului pentru
a pedepsi picatele poporului”.* in conceptia reformatorului, vina pentru
o astfel de situatie sumbri o purtim tot noi, poporul guvernat, pentru ci
»tocmai prin viciul nostru se intimpla ca o excelenti binecuvintare a lui
Dumnezeu si se transforme pentru noi intr-o nenorocire’.”” Supunin-
du-ne puterii de stat in astfel de imprejuriri nu facem decit, sd respectim
dreapta hotirire a lui Dumnezeu”*® Cu alte cuvinte, un regim politic
nedrept este, in viziunea lui Calvin, instrumentul divin de atentionare a
natiunii cu privire la picitosenia ei si de indreptare a acesteia citre deci-
zia pociintei. Deci, pina si tirania ,contribuie in parte si intr-o oarecare
misuri la conservarea societitii omenesti."*

Din comentariul lui Jean Calvin la Romani 13 se distileazi si anu-
mite indatoriri ale reprezentantilor puterii seculare. Exercitarea preroga-
tivelor puterii trebuie si aibi in vedere binele comun, nu folosul propriu.
Sabia le-a fost incredintati de Dumnezeu guvernantilor pentru a-i pazi pe
cei drepti de ,violenta si ofensele celor rii’, folosindu-se la nevoie chiar de
Lfortd si violentd”. Pozitia de executor al pedepsei divine comporti, uneori,
si administrarea pedepsei capitale.”® Banul public, la care sunt indreptititi
datoritd binelui pe care-l fac societitii, trebuie cheltuit in mod judicios, ca

42 Ibidem.
43 Ibidem.
44 Ibidem.
45 Ibidem, p. 315.
46 Ibidem.
47 Ibidem.
48 Ibidem.
49 Ibidem
50 Ibidem, p.316.
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,sd-si procure forta si intiririle de care au nevoie pentru apirarea supusi-
lot”, si nu ca,,un mijloc de desfrinare si de satisfacere a poftelor”>!

Din perspectiva relagiei cu autoritatea seculari, crestinii inaintati
duhovniceste manifesti doua trisituri principale. in primul rind, ei sunt
supusi autorititii civile nu pentru ci sunt constrinsi, ,ci pentru ci aceasta
este o ascultare de Dumnezeu”.>? In al doilea rind, lor nu le este frici de
stdpanitori, ci ii trateazi cu respect.’

3.Romani 13 in interpretarea protestanti din sec. XVII-XVIII
a. Romani 13 in interpretarea lui Matthew Henry
Matthew Henry (1662-1714) a fost fiul unui pastor anglican, care, desi se
pregitea pentru a sluji in ramura episcopaliani a Bisericii Angliei, a ales in
cele din urma3 factiunea neconformisti a acestei biserici si a fost hirotonit
pastor prezbiterian.** A slujit in Chester (1687-1712) si Hackney (1712-
1714). Fiind profund influentat de spiritualitatea puritani, a ficut din stu-
diul si expunerea invititurii biblice preocuparea sa pastorali principald.”
Pledoaria lui Matthew Henry pentru supunere, chiar si fatd de un
guvern abuziv, se situeazi, de buni seami, in continuarea liniei de gindi-
re teologico-politici a lui Calvin. Totusi, este cu neputinti ca ea si nu-l
si surprindi pe cititorul familiarizat cu conduita politici a puritanilor

51 Ibidem, p.317.

52 Ibidem, p. 317. Pentru o tratare mai aminuntiti a conceptiei lui Calvin cu privire
la libertatea de constiinti, vezi Eugen Jugaru, ,Half a Millennium from the Protestant
Reformation — the Concept of Freedom in the Theology of Luther and Calvin’, in Jurnalul
Libertatii de Constiintd, ed. Ion Gheorghe Rotaru, Dragos Musat, Les Arcs, France, Editions
IARSIC, 2017, p. 728-738.

53 Jean Calvin, Romani, p. 317.

54 Delimitarea celor trei factiuni clericale din cadrul Bisericii Anglicane a devenit mai clard
dupi conferinta convocati de regele Iacob I la Hampton Court, in anul 1604. O grupare a
rimas mai aproape de Biserica Romano-Catolici prin ritualurile ei ce datau din perioada
dinastiei Tudorilor §i a rimas cu denumirea de High Church sau gruparea episcopaliani.
O alti factiune a fost cea presbiteriani sau neconformistd, care rimine in sinul bisericii,
dar doreste s-o reformeze. Se contureazi si o grupare independenti sau congregationalist,
care condamni in acelasi timp si episcopatul anglican si sinodul presbiterian. Independentii
refuzau si recunoasci o biserici de stat, fie de tip englez, fie de tip scotian. Biserica era
pentru ei un grup de crestini uniti numai prin propria lor vointi. Unii dintre ei au renuntat
la practica botezului copiilor i botezau doar adulti capabili si-si exprime credinta. Acestia
au fost numiti mai tirziu,baptisti”

55 A.Morgan Derham,,Matthew Henry’, in J. D. Douglas, E. E. Cairns, and J. E. Ruark,

The New International Dictionary of the Christian Church, Grand Rapids, Zondervan,
1978, p. 462.
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din Anglia secolului XVII. Luptele religioase de pe continent trezeau pe
atunci in puritanii englezi pasiuni violente. Era o vreme in care ,teologia,
politica si fiscalitatea erau amestecate in mod inextricabil’>® Dupi o pe-
rioadd in care atit regele Carol I, influentat de regina catolici Henrietta
Maria, cit si Arhiepiscopul de Canterbury William Laud, exercitaserd
presiuni intense asupra clerului protestant, la jumitatea secolului XVII
problema religioasd devenea in Anglia mai complexi decit cea politici.
Asa se face ci in timpul rizboaielor civile engleze (1642-1651), purita-
nul Oliver Cromwell a vizut in victoriile sale militare ajutorul dreptei lui
Dumnezeu. Dupi fuga lui Carol I, sub comanda lui Cromwell, douizeci
de mii de oameni se indreptau spre Londra, douizeci de mii de soldati
care, inainte de a se pune in miscare, ,se rugaseri indelung Domnului”?’
Desi se ruga si plingea mult inaintea lui Dumnezeu, la sfirsitul celui
de-al doilea rizboi civil (1648-1649), Cromwell lui o decizie pe care,
ca intotdeauna, o atribui inspiratiei divine. La 20 ianuarie 1649 incepea
procesul regelui Carol I, care se va termina cu condamnarea acestuia la
moarte, Deoarece israelitii 1i masacraserd pe amaleciti, Cromwell nu ezitd
sd-1 masacreze intr-una dintre bitiliile sale pe irlandezi. Deoarece Psal-
mii sunt poeme rizboinice, puritanii erau intotdeauna gata si-i comba-
td cu arma in mana pe du§manii lui Dumnezeu. S-ar parea ca pentru
puritanii din acea vreme, Dumnezeu nu era Dumnezeul Evangheliilor,
care, prin Fiul Siu, isi da viata pe cruce pentru mantuirea umanitatii.
Dumnezeul lor este mai degraba Dumnezeul inspiimantitor si gelos al
Vechiului Testament, care nu-i mintuieste decit pe alesii Sii.

Dupi ce in perioada Restauratiei — o vreme marcati si de revo-
carea edictului de la Nantes (1685) — protestantismul fusese din nou
persecutat, revolutia din 1688, care-l aduce in prim plan pe olandezul
Wilhelm de Orania, are la bazi tot cauza protestanti. Acesta, desi era
ginerele regelui englez Iacob al II-lea, se gindea ci daci Anglia nu rima-
nea protestantd, libertatea religioasa ar fi fost grav periclitatd in Europa.
Astfel, dupa ce a debarcat la Torbey (5 noiembrie 1688), porni in mars
citre Londra. Cuvintul de ordine al revolutiei era:,Un parlament liber si

o religie protestanta’.

56 André Maurois, Istoria Angliei, Bucuresti, Orizonturi, s.a., p. 381.
57 André Maurois, Istoria Angliei, p. 410.
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Inci din paragraful introductiv al comentariului siu la Romani 13,
Matthew Henry afirmi ci ,oricit de ticiloase ar fi persoanele [aflate la
putere], chiar daci se numiri printre cele condamnate de cetitenii Sio-
nului (Ps. XV:4), totusi puterea pe care o au este una dreapti si trebuie
si-i fie datd ascultare si supunere”® Supunerea omului duhovnicesc este
voluntari si sincerd. Ea include reverentd interioard si respect exterior,
ardtat prin vorbirea cu si despre autorititile statului. Legile cinstite si
drepte trebuie respectate, iar in celelalte trebuie si suferim pedeapsa fird
a opune rezistentd’>® Apostolul Pavel voia ca autorititile si constate ci
sera cu totul nedreapti acuzarea crestinismului de separatism si rebeliu-
ne, pe care chiar principiile si poruncile lui le dezaprobi.”®® Aceasta chiar
in conditiile in care ,puterea civili era prigonitoare, iar legile le erau po-
trivnice [crestinilor].”®!,Cei ce se impotrivesc isi vor lua osinda” (Romani
13:2) nu doar pentru ci magistratul,,poarti sabia” (Romani 13:4), ci pen-
tru cd numele lui Dumnezeu este nesocotit din pricina crestinilor rebeli.®

In constiinta curatd a crestinului imbunititit existi citeva temeiuri
inatacabile ale puterii civile, oricare ar fi forma de guvernimant a tirii
— monarhie, aristocratie sau democratie. In primul rind, aceasta isi are
originea in Dumnezeu. in suveranitatea Sa, Dumnezeu le-a incredintat
administratia publici guvernantilor, ,oricine ar fi i’ De aceea, picat
este si uzurparea, si abuzul de putere. Guvernarea civili este un agent al
ordinii dorite de Dumnezeu pentru rasa umani, pe care El nu a lisat-o
,asemenea pestilor mirii: cel mare si-1 devoreze pe cel mic.”®* De aceea
sunt numiti magistratii,dumnezei” in Psalmi 82:6;,pentru ci poarti chi-
pul autorititii lui Dumnezeu”.* Mostenirea puritani a comentatorului
biblic se face simtitd, insd, atunci cAnd acesta arati ci principiul enuntat
nu estevalabil si cu privire la drepturile regilor si regatelor sau cu privire
la orice articol din constitutie. Nici nu poate fi formulati pe aceastd bazi

58  Matthew Henry, Matthew Henry’s Commentary on the Whole Bible: Complete and
Unabridged in One Volume (Libronix electronic edition), Rom. 13:1-6.

59 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, I.

60 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, L1.

61 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, 1.2.

62 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, IL.1.

63 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, IL.2.(1).
64 Matthew Henry, Matthew Henry’s Commentary..., Rom. 13:1-6, IL.2.(1).
65 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, IL.2.(1).
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orice lege care modifici contractele dintre guvernanti si guvernati. Ea le
este adresatd mai degrabd persoanelor particulare, pentru a trii pasnic si
linistit in mediul in care Dumnezeu a asezat pe fiecare, cu respect fati de
autorititile civile, pe care Dumnezeu, prin providenta Sa, le-a rinduit.”*®
Magistratii sunt numiti si,slujbasi ai lui Dumnezeu” (Romani 13:8), de-
oarece ei presteazi lucriri ale lui Dumnezeu pentru binele populatiei,
cum ar fi:,,administrarea publici a dreptitii, solutionarea litigiilor, prote-
jarea celor nevinovati, dovedirea dreptitii celui drept, pedepsirea infrac-
torilor, mentinerea picii si a ordinii nationale””

Un alt temei al legitimititii guvernirii civile este, in viziunea lui
Henry, misiunea ei de stivilire a riului. Natura umana este atit de corup-
td, incAt pina si natiunile crestine au nevoie de tribunale umane, care si
inspire teama de pedeapsi. Actiunea dreptei rizbuniri indreptate impo-
triva celui riu este tot o sarcini aferenti misiunii magistratului de ,sluj-
bas al lui Dumnezeu’, pentru care Divinitatea i-a pus si sabia in mina.
Prin pedepsirea unora, si altii vor sti de frica judecitii; iar unii, poate,
prin nimicirea trupului, vor avea parte de salvarea sufletului.®® Dar chiar
si atunci cAnd demnitarul devine el insusi un riuficator siin loc s apre-
cieze virtutea, seamind teroare printre cei evlavio§i, Matthew I—Ienry este
de pirere ci acestia din urmi tot supusi trebuie si rimin, si indure mai
degrabi persecutia si sd nu se revolte prin misciri aducitoare de tulbu-
rare sociald.” Ca si Calvin, Henry considerd ci un guvern corupt este
preferabil anarhiei.”

Asadar, oricum ar f1 ea, puterea de stat ,este slujitorul lui Dum-
nezeu pentru binele tiu” (Romani 13:4).,Avind in vedere beneficiile si
avantajele guvernirii trebuie ficut totul pentru a o mentine, nu pentru
a o tulbura.””' Expresia cea mai palpabili a supunerii cu constiintd cu-
ratd este plitirea tuturor dirilor datorate statului. Taxele si impozitele
nu sunt milostenii ficute statului, ci pliti pentru servicii de care popula-
tia beneficiazi din partea administratiei publice. Astfel, ,cei evlaviosi din

66 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, IL.2.(1).

67 Ibidem.

68 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, I1.2.(2).[1].
69 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, I1.2.(2).[2].

70 ,Better a bad government than none at all” (Matthew Henry, Matthew Henry’s Com-
mentary..., Rom. 13:1-6, I1.2.(2).[2])

71 Matthew Henry, Matthew Henrys Commentary..., Rom. 13:1-6, I1.2.(2).[3].
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tard, trebuie si fie cei mai pasnici si linistiti din tard, indiferent cum ar fi
altii din jur.”?

b. Folosirea textului din Romani 13 de citre Jonathan Mayhew
Daci Europa secolului XVII a fost marcati de puternice tendinte citre
guverniri absolutiste, in Anglia a existat o puternici rezistentd consti-
tutionalistd, care s-a opus dreptului divin si ereditar al regilor si care
a avut ca expresie revolutionari radicald executarea regelui Carol I in
1649. Dupi o sutd de ani, in America, Jonathan Mayhew (1720-1766),
tinirul pastor congregationalist al West Church din Boston, aniver-
sa centenarul executiei regelui rostind o predici inspirati din Romani
13, intitulatd ,A Discourse concerning Unlimited Submission and
Non-Resistance to the Higher Powers: With some Reflections on the
Resistance made to King Charles I” (,Discurs privind supunerea neli-
mitatd si lipsa de opozitie fati de autorititi. Citeva reflectii despre opo-
zitia ficutd regelui Carol I”). Edmund Morgan era de pirere ci predica
lui Mayhew ,a atins o coardi care avea si reverbereze pe intinsul Noii
Anglii in deceniile urmitoare””

inci dela inceputul reflectiei exegetice a autorului, ne dim seama
cd, spre deosebire de comentatorii dinaintea sa, el considerd ci temeiul
teologic al supunerii fatd de puterea de stat se giseste in interesul acesteia
pentru binele public. ,Cici ea este slujitorul lui Dumnezeu pentru binele
tiu’, spune apostolul Pavel. Autorii discutati anterior giseau temeiul teo-
logic al autorititii seculare in faptul ci aceasta este rinduiti de Dumnezeu
si il reprezinti pe El in societatea umani. Jonathan Mayhew, insi, este de
parere ci ,apostolul indeamna aici la supunere fatd de acei conducitori
care, fiindu-i plicuti lui Dumnezeu, au fost rinduiti de El... Cici, cum
ar putea f1 acesta un argument pentru supunerea fati de cei care nu fac
voia lui Dumnezeu, ci voia diavolului?””* In viziunea lui Mayhew, doar cei
care se opun unei administratii evlavioase I se impotrivesc lui Dumnezeu
si vor f1 osinditi, deoarece aceasta ii plicuti lui Dumnezeu si face voia
Lui pentru binecuvintarea societitii. Dar daci magistratii nu pedepsesc

72 Ibidem.

73 Edmund S. Morgan (ed.), Puritan Political Ideas, Indianapolis, Bobbs-Merrill, 1965,
pp- 305-313.

74  Jonathan Mayhew,,Romans 13 and the Right of Revolution’, in Wayne A. Meeks, John
T. Fitzgerald (eds.), The Writings of Saint Paul, p. 568.
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fapta rea, ci o incurajeazi, si sunt de temut nu pentru cei rii, ci pentru cei
buni? Daci sunt pirtinitori in actul de justitie sau in procesul legislativ? In
acest caz, spune autorul predicii, este compromisd insasi menirea guver-
nirii civile, iar guvernul devine ilegitim. ,Si cum si fie intelese aceste spuse
ale lui [Pavel] ca un indemn la supunere din constiinti si cu bucurie fatd
de cei care doar mimeaz3 caracterul unor adevirati conducitori, dar care
incurajeazi riul si descurajeazi binele?”” In acest caz, este chiar recoman-
dati rezistenta, asa cum este recomandati si impotrivirea fatd de diavolul,
»si el va fugi de la voi” (Tacov 4:7). La fel ca diavolul, o guvernare corupti si
abuzivi nu poate f1,slujitorul lui Dumnezeu”.

Plata dirilor, spune Mayhew, are acelasi temei — urmirirea binelui
comun de citre autorititile care le colecteazi. Dar cum si folosesti in-
demnul apostolic,pentru a argumenta plata dirilor citre cArmuitori care
actioneazi necurmat pentru ruinarea comunititii? ... Trebuie, oare, si le
fie plitite diri si acelor persoane care, desi poarti titluri de conducitori,
isi folosesc toatd autoritatea pentru a prejudicia §i vitima comunitatea?
Ace§tia nu sunt slujitori ai lui Dumnezeu, ci ai Satanei, care nu urmairesc
interesul public, ci pe al lor, ruinind astfel poporul.”’®

In debutul sectiunii moral-aplicative a predicii sale, autorul
isi afirmi fird echivoc teza: ,Asadar, printr-o examinare atenti a
rationamentului apostolic din acest pasaj, reiese ci argumentele sunt
de asa naturi incit s incurajeze supunerea doar fata de acele autoritati
care se prezinti asa cum le descrie apostolul; care cArmuiesc pentru bi-
nele societitii, acesta fiind unicul scop al oficiului lor. Dar nimic din ce
afirmi apostolul nu-i indreptiteste pe tirani si asupritori si beneficieze
de ascultarea supusilor lor.”””, Este datoria noastri si ne supunem rege-
lui doar daci el domneste urmirind bunistarea publici (acesta fiind si
singurul argument folosit de apostol); de aici rezulti ci, daci el devine
un tiran, tratindu-si supusii ca pe o pradi pe care o devoreazi si nimi-
ceste, in locul datoriei de a-1 apira si pretui, avem datoria de a lepida
loialitatea fatd de el si de a-i opune rezistentd; si aceasta chiar pe baza
argumentului apostolic din acest text.””® Ideea este reluati mai tirziu cu

75 Jonathan Mayhew,,Romans 13 and the Right of Revolution’, p. 569.
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urmitoarele cuvinte:,Daci autorititile de orice fel isi oprimi poporul,
este ingdduit ca acesta si se ridice cu impotrivire, daci alte metode nu
au dat rezultate.””

Observim, cu oarece surprindere, ci teza lui Calvin despre su-
punerea neconditionat fatd de puterea de stat este contrazisi categoric
chiar de un cleric calvinist. Interpretarea pe care Jonathan Mayhew o da
acestui pasaj este, pe de o parte, conditionati de evenimentele politice pe
care el le aniverseazi i de ideile care incep si frimante societatea ame-
ricand cu aproximativ trei decenii inainte de Revolutie. Pe de altd parte,
insd, exegeza lui Mayhew prezinti anumite neajunsuri procedurale. De
pilda, el afirmi ci apostolul Pavel intemeiaza legitimitatea puterii de stat
pe un singur argument — urmdrirea binelui comun de citre guvernare.
Daci acest temei nu este real, intregul edificiu se niruie, iar stipinirea
devine ilegitimi. Or, asa cum s-a observat pini in acest punct, comen-
tatorii acestui text au observat la unison ci temeiul teologic de baza al
legitimititii guvernarii civile este rinduirea ei de citre Dumnezeu, pen-
tru instaurarea si mentinerea ordinii sociale. Apoi, exegeza lui Mayhew
suferd tocmai de viciile pe care el le imputa partidei regaliste. El pretin-
de ci exegetii care apirid supunerea neconditionati fatd de autorititi pe
baza acestui text ,trag concluzii care nu au legituri cu premisele’.® Dar
tocmai acest lucru il face Mayhew atunci cind afirmi ci scriitorul sacru
porunceste supunerea fati de guvernanti evlaviosi, si nu,fati de un print
desportic”®! Insi, asa cum am observat pe parcursul acestui studiu, inci
din primele veacuri crestine, comentatorii acestui text au reliefat faptul
ci Pavel le recomandi credinciosilor romani supunerea fati de un im-
parat pigin, care folosea banii colectati din impozite pentru finantarea
campaniilor militare de ocupatie si din a cirui porunci apostolul avea si
fie executat. In plus, teza lui Mayhew suferi si de un viciu aplicativ. Nicio
guvernare piminteasci nu va fi perfecti, de aceea intotdeauna se vor gisi
motive pentru i se contesta legitimitatea; astfel, crestinii care se vor lasa
insufletiti de aceasti viziune vor deveni vectori de propagare a tulburirii,
si nu ficitori de pace, asa cum i-a chemat Hristos si fie.

79 Ibidem, p.571.
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4. Romani 13 in exegeza moderni

a. Romani 13 in exegeza lui Karl Barth

Karl Barth (1886-1968) a fost unul dintre teologii de prim rang ai seco-
lului XX, iar dupi unii autori, chiar cel mai de seama teolog crestin din
secolul trecut. El a fost si ,unul dintre cei mai incisivi si lucizi critici la
adresa politicii lui Adolf Hitler si un moralist de inalti clasi.”

Format in spiritul protestantismului liberal, potrivit ciruia istoria
este procesul prin care Dumnezeu ne indrumai citre desivirsire, Barth a
lucrat ca pastor asistent in Geneva, apoi ca pastor al micii comunitdti cres-
tine din satul Safenwill din Elvetia. Sarcina predicirii siptimanale l-a ficut
constient de necesitatea studierii Bibliei, pentru a-si intemeia predicile pe
invititurile ei. Protestantismul liberal exprimase un optimism naiv cu pri-
vire la capacitatea intrinseci a umanititii de a-l cunoaste pe Dumnezeu si
de a se apropia de perfectiunea Sa prin evolutia culturii si civilizatiei uma-
ne. Pentru Barth, sfirsitul acestei epoci avea si se produci in anul 1914,
cind a izbucnit Primul Rizboi Mondial, iar marile puteri europene, vizute
pani atunci ca virfuri ale progresului culturii, au dovedit si barbaria de care
erau capabile. Mai mult, Barth a constatat ingrozit ci noudzeci si trei de
intelectuali germani si-ai exprimat public adeziunea la politica de rizboi a
Kaiserului Wilhelm II. Printre acestia se giseau aproape toti profesorii de
teologie de la care Barth invitase si pentru care nutrise o adinci veneratie.
Protestantismul liberal se dovedea a fi 0 miscare teologic si culturali per-
danti. Pe fundalul acestor evenimente, cAnd rizboiul se apropia de sfarsit,
Karl Barth termina de scris prima sa opera teologici fundamentali — Co-
mentariul la Epistola apostolului Pavel citre romani.

In comentariul lui Barth, unitatea de text analizati incepe cu
Romani 12.21, iar autorul i recomandi chiar cititorului interesat de
reflectia sa teologico-politici si nu-si inceapi citirea cu Romani 13.
Comentatorul biblic anunti de la bun inceput ci nu va pleda nici pentru
dreptul evolutiei, nici pentru cel al legitimititii (absolute a puterii). In
viziunea sa, §i intr-o posturd, si in cealaltd, fiinta umani se giseste in-
tr-o crizi sau tensiune etici. Si dintr-o pozitie, si din cealaltd, cei multi
(oamenii) vor fi tentati s pretindi ceea ce I se cuvine Unuia singur —
Hristos. Din pozitia de putere, guvernirile, fie ele si teocratice, vor ciuta

82  Alister McGrath, Un nor de martori, Cluj Napoca, Logos, 2001, p. 161.



76  JURNALUL LIBERTATII DE CONSTIINTA VOL. 6, NR. 1, 2018

inevitabil si se substituie suveranititii divine; din pozitia revolutionarilor,
oamenii pretind ci detin dreptatea si nevinovitia pe care Unul singur le
detine — Hristos.,Cici, cine dintre oameni se poate infitisa in mod legitim
ca exponent a ceva nou? Fie erd noud, fie lume noud, fie spirit nou. Oare
toate cite sunt noi, nu sunt ele produse ale aceluiasi spirit uman, niscute
din ceea ce existd deja?”® ,Pini si cea mai radicali revolutie nu face nimic
altceva decit si confrunte ceea ce existi cu ceea ce existi.”®* Apoi, dreptatea
prejudiciati de ordinea existentd nu va fi nicidecum restaurati prin bul-
versarea acestei ordini. Deci,Revolutia este incercarea de a birui riul prin
rau’;* este un conflict dintre riu si riu. Revolutia lasi impresia falsd ci
instaureazi o ordine noud. In realitate, ea restaureazi o ideologie veche, le-
padati cindva, cireia acum ii conferd o formi noud si recalibratd.® , Drept-
atea relativi a ceva ce existi este instaurati prin riul relativ al unei revolutii
reusite.®In urma unei revolutii, fie ea si victorioasi,puterea de rezistenti
a guverndrii nu este nicidecum anihilati. Ea este, poate, respinsd, rusinatd
si silitd s3 imbrace forme diferite si, eventual, mai periculoase; in tot acest
timp, energia revolutiei este risipiti si epuizata de insisi victoria dobandita.

in aceste conditii, revolutia nu este o judecati reali a puterii.
+Revolutionarul nu a ficut decit sd ia in propriile miini conflictul dintre
Ordinea lui Dumnezeu si ordinea prezenti.”® Uzurparea il face la fel de
vinovat ca puterile pe care le contesti prin insurectie. S-ar putea ca istoria
si-i dea dreptate, dar in niciun caz, spune Barth, nu va fi gisit drept la
judecata lui Dumnezeu.*” De aceea spune apostolul ci,cei ce se impotri-
vesc isi vor lua osdnda” (Romani 13:2), vestind astfel o judecati nu pen-
tru guvernare, ci pentru revolutie.,, Adevirata revolutie consti in judecata
lui Dumnezeu, nu in revolta umani”®® Faptul ci puterea a ridicat sabia
impotriva poporului nu este o scuzi pentru a pune, la rindul nostru,
ména pe sabie, deoarece puterea tocmai pentru acest lucru va fijudecati.”
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In schimb, porunca divini de a birui riul prin bine (Romani 12:21)
,pune capit triumfului la care aspiri omul — fie prin ordinea existent3,
fie prin revolutie.,”* Solutia divini exprimati prin aceastd porunci este
numitd de Barth ,Mireata Posibilitate Negativi” (The Great Negative
Possibility). Ea il provoaci pe om si nu faci nimic atunci cind el resimte
cel mai intens chemarea si faci ceva. Si ce actiune poate fi mai radicald
decit aceea de se intoarce la fundamentalul,,a nu face” — si nu se minie,
sd nu comiti ultraj, si nu demoleze.”” Acesta nu este un cuvint care apro-
ba ordinea existent3, ci unul care dezaprobi orice dusmainie fati de ea.
Dumnezeu doreste si fie recunoscut ca Singurul care biruie nedreptatea
ordinii prezente. ,Acesta este sensul poruncii, si acesta este si intelesul
capitolului 13 din Romani.*

Din acest unghi de perspectivi, a fi supus stipanirii inseamni ,a fi
constient de falsitatea oricirui construct uman”, si nu a o deifica, soco-
tind-o bratul incontestabil al ordinii divine.,Nu exist formi de opozitie
mai devastatoare pentru putere decit devoalarea adeviratei sale naturi,
asa cum ni se recomanda aici, decit o cunoastere a ei dezbricati de orice
iluzie si golitd de orice bucurie triumfalistd.*® Supunerea fagd de auto-
ritatea civild, izvoritd din supunerea fati de Dumnezeu, este modul cel
mai adecvat de a lisa judecata in seama lui Dumnezeu. Afirmatia paulini
cum ci,nu existi autoritate care si nu vini de la Dumnezeu” si,cele care
sunt, de Dumnezeu sunt rinduite” este inteleasi de Barth ca referindu-se
la originea ideii de putere seculari, asa cum toate celelalte lucruri, vizute
si nevizute, sunt din Dumnezeu. Prin urmare, numai Dumnezeu poate
rdsturna o asemenea putere, iar insurectia armatd nu este indrepti;iti
sd creadi cid actioneazi in numele lui Dumnezeu. Daci este malefici,
orinduirea nu face altceva decit si dovedeasci existenta unei Ordini de-
sdvirsite, prin raportare la care riutatea ei este tot mai evidentd. Prin
supunerea sa fatd de autorititi, sufletul crestin deprinde umilitatea firi
de care denuntarea riului social este doar trufie.””
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Cel ce se increde in Dumnezeu va fi, deci, supus puterii de stat, de
aceea va avea chiar ,laudi de la ea” (Romani 13:3). Dar ticerea umili a
crestinului este, de fapt, un glas care strigi ¢ Dumnezeu este atit de dez-
gustat de pretentiile idolatre ale guvernelor, incit a incetat sa se mai plin-
gi de ele. Credinciosii sdi, eliberati de sub tirania spirituali a idolatriei, au
incetat si s3-si pund sperantele in putere si si i opund in mod fizic. Oricit
de reusite ar pirea strategiile politice umane, in lumina planului divin,
crestinii vid imperfectiunea dezagreabili a tuturor stridaniilor umane;
fird a omite, insd, aspectele lor pozitive, la care, uneori, va lua parte. in
ciuda a ceea ce vid, ei au si ingiduinta si umorul necesar pentru a,ribda”
si aceastd perioadi de tranzitie.”®

Asadar, in viziunea teologico-politici a lui Karl Barth, adevaratul
conflict este intre Ordinea dreaptd a impiré;iei lui Dumnezeu si ordinea
prezenti corupti. Orice incercare umani de ameliorare a climatului politic
pe calea insurgentei este sortitd esecului, pentru ci ea nu poate instaura
domnia lui Dumnezeu. Insurectia nu face decit si inlocuiasci o guvernare
umani cu alta, caracterizati de aceleasi vulnerabilititi inerente firii umane.
Orice guvernare va trece pe la judecata lui Dumnezeu, iar aceasta nu are
nevoie de actiuni anticipative din partea noastri. Astfel, pozitia lui Katrl
Barth este fascinanti prin echilibrul ei teologic. Ea se obiectiveazi si fatd
de legitimarea absoluti a guvernirii civile, aritind ci aceasta, din cauza de-
rapajelor ei idolatre, va fi judecati de Dumnezeu si inlocuiti, dar se obiec-
tiveazd si fatd de contestarea ei insurectionald, aritind ci remediul pentru
o guvernare despotici nu poate veni tot din sfera imanentului, ci numai
prin instaurarea ordinii desivirsite a impérigiei lui Dumnezeu. Expresia
cea mai elocventi a acestei realititi este supunerea crestinului fatd de gu-
vernarea civild; nu datoritd unei legitimititi obiective a acesteia, ci pentru
ci ,omul bun are capacitatea de a vedea Finalitatea intregii sale activititi
prezente, chiar in timp ce triieste pe tirimul riului™’

b. Romani 13 in interpretarea lui N.T. Wright

La fel ca Barth, N. T. Wright vede in Romani 13:1-7 o completare a
indemnului apostolic din 12:14-21, acela de a lisa rizbunarea in sea-
ma lui Dumnezeu. In 13:1-7 Pavel arati cum se aplicd acest indemn in
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relatia cu autorititile. Pini la judecata divini, autoritatea guvernirii cia
vile este legitimi, deoarece Dumnezeu doreste ca in societatea umana si
domneasci ordinea. ,Haosul si anarhia le di intotdeauna posibilitatea
celor puternici, bogati si duri si domine. Dar Dumnezeu doreste ca si
in era prezenta, chiar daci lumea nu L-a mirturisit inci pe Hristos ca
Domn, si existe dreptate si ordine'® Invigitura textului este aceea ci
rizbunarea nu trebuie asumati personal, ci trebuie lisati in seama celor
care administreaza justitia, chiar daci acestia sunt magistrati pigini. Ide-
ea este preluatd de Pavel de la profetii veterotestamentari (mai ales Isaia
si Ieremia), care vedeau in impdratii pigini agenti ai justitiei lui Dumne-
zeu, dar si obiecte ale judecitii Sale, atunci cind acestia abuzau de pute-
rea ce le fusese rinduita.

De buni seami ci speranta lui Pavel, pe care o si vestea pretutin-
deni, era aceea ci dreptatea desivirsiti va f1 posibili doar in impérigia
lui Dumnezeu, cind va fi administrati de Isus Hristos. Aceasta era o
idee subversivd pentru doctrina politici a Imperiului Roman din primul
veac, potrivit cireia Cezarul era garantul suficient al pacii i bunastirii
supusilor sii. De aceea, apostolul Pavel insista ca ucenicii Mantuitorului
sd nu-si faci singuri dreptate prin actiuni ostile fatd de administratia im-
periali si si se detaseze de rebelii evrei din acea vreme. Istoria ne arati ci
scriitorul sacru a avut dreptate: Roma a inibusit orice revoltd populari,
dar nu a putut anihila o migcare religioasi pasnica, supusi prin legimint
unui Mesia crucificat si inviat.'"!

Afirmatia cd autorititile sunt de la Dumnezeu si rinduite de El
nu vine in sprijinul ideologiilor totalitariste, ci le submineaza, in viziu-
nea lui N. T. Wright. Daci sunt rinduite de Dumnezeu, stipnirile i
datoreaza loialitate. Daci magistratii au fost desemnati de Creator si-i
judece pe oamenii aflati in sfera autorititii lor, atunci si ei vor fi judecati
de Cel care i-a iniltat in dregitorie. Chiar i in situatia in care dregitorii
lor devin persecutorii lor, credinciosii sunt chemati si intrupeze in lu-
mea prezentd un crimpei din pacea Ordinii viitoare.'* ,Biserica trebuie
sd fie un semn al domniei desavirsite a lui Isus Hristos; acesteia 1i sunt
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proprii «dreptatea, pacea si bucuria in Duhul Sfint» (Romani 14:17),
prin urmare ea nu poate fiinstaurati in era prezenta prin haos, violengé si
urd’\'® Wright oferi ca exemplu de raportare la autorititi episodul relatat
in Faptele Apostolilor 23:1-5. Pavel invoci judecata lui Dumnezeu asu-
pra autorititii (marele preot) care incalci Legea in exercitiul functiunii:
,Te va bate Dumnezeu, perete viruit!” Isi cere iertare apoi pentru jignirea
unui cArmuitor, recunoscind ci ,pe mai marele poporului tiu” nu trebuie
,sd-1 vorbesti de riu”. Cu toate acestea, nu retracteazd acuzatia si nici

vestirea judecitii divine pentru cel care actionase ilegal.'**

Concluzii

Perspectiva panoramici asupra interpretirii textului din Romani 13:1-7
scoate la iveald un element comun tuturor acestor reflectii hermeneutice.
Cu variatiunile de rigoare, majoritatea covirsitoare a interpretilor biblici
distinge aici intentia scriitorului sacru de a domoli pornirile revolutiona-
re ale cititorilor sii, care se puteau traduce in relatia cu autorititilor fie
prin insurgentd, fie prin rezistentd pasivi (refuzul de a pliti impozite).
Cinci dintre cei sase autori luati in discutie sunt de pirere ci apostolul Pa-
vel indeamna la supunere fati de autoritatea civila, chiar si atunci cand unii
dintre reprezentantii ei sunt incompetenti, abuzivi si nedrepti.

Pe Origen -a preocupat mai mult progresul duhovnicesc al credin-
ciosului si mai mutin relatia acestuia cu guvernarea civild. Desi este o fi-
intd integrati in orizontul contingentei,crestinul duhovnicesc se desparte
tot mai mult de lumea finitudinii §i se apropie tot mai mult de divin, prin
triirea sa dupi Hristos. De aceea, Origen nu este interesat de rolurile
benefice ale puterii statale, cum ar fi asigurarea ordinii in societatea uma-
ni si diminuarea riului din ea. In viziunea sa, cu cit crestinul este mai
iniltat in cunoastere duhovniceasci si virtute, cu atit va fi mai detasat de
sfera terestra a autorititii Cezarului. Ioan Hrysostom socotea ci rinduit
de Dumnezeu este fenomenul guvernirii civile, nu fiecare functionar, in
mod individual. Binele fundamental pe care Creatorul i-1 face omenirii
prin ordnduire este ordinea sociali, care nu le permite celor puternici si-i
nimiceasci pe cei lipsiti de apirare. Supunerea crestinilor nu reprezinti
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doar o dovadi de pretuire a acestui bine, ci are si 0 componentd misio-
nari — dregitorul pigan ar putea fi convins de adevirul de credingi prin
exemplul pozitiv al Bisericii.

S-a apus adesea ci ideile reformatorilor au revolutionat, de-a lun-
gul secolelor, relatia dintre putere si societatea civild, ficind-o pe aceasta
mai asertivi in revendicarea drepturilor ei. Cu toate acestea, atit Luther
cit si Calvin au sustinut fird echivoc principiul supunerii fati de auto-
ritatea de stat. Luther a deplins situatia in care Biserica se bucura de
prerogative specifice puterii seculare, in loc si se preocupe de rinduirea
celor spirituale. Calvin vede in guvernarea civili instrumentul prin care
Dumnezeu binecuvinteazi omenirea — fie prin ordinea si buna rinduia-
13 aduse de dregitorii cinstiti, fie prin pedeapsa aplicatd prin dregitorii
nedrepti si asupritori. In Anglia, dupi multe misciri revolugionare justi-
ficate biblic, un razboi civil al cirui protagonist regicid a fost un puritan
fervent si o revolutie ficuti pentru cauza protestantd, observim ci un
teolog de traditie puritani ca Matthew Henry pledeazi, totusi, pentru
supunerea neconditionatd fatd de autorititi, cel putin atunci cind co-
menteazi textul din Romani 13:1-7.Dintre comentatorii biblici adusi
in discutie, doar americanul Jonathan Meyhew exprima in sec. XVIII
o opinie diferitd dar si idealisti cu privire la invititura textului, aritind
cd supunerea le este datoratd doar stipanirilor evlavioase, care implinesc
voia divini. Aceasta, dupi cite se pare, este perspectiva tuturor celor care
sustin teoria ,rizboiului drept” si nu este intAmplitor faptul ci cei mai
multi dintre ei sunt crestini evanghelici americani sau apartin unor con-
fesiuni protestante de sorginte americani.

Pini in epoca moderni, marea majoritate a comentatorilor tex-
tului biblic a socotit ci legitimitatea puterii de stat derivd din misiunea
acesteia de a imprima, cu imperfectiunile inevitabile, ordinea Tmpirigiei
lui Dumnezeu asupra societitii umane. Aceasti misiune le conferd gu-
vernantilor si statutul de slujitori ai lui Dumnezeu in sfera civili. Deci,
legitimitatea puterii este datd de acest mandat de reprezentativitate pe
care il detine din partea lui Dumnezeu. Spre deosebire de inaintasii lor,
Karl Barth si N. T. Wright, desi pledeazi cu o miiestrie inegalabili pen-
tru supunere fatd de puterea seculard, ei consideri ci legitimitatea puterii
este mai degrabi una eshatologici. Guvernarea seculard nu are mandatul
de a reprezenta Ordinea divini transcendenti in imanent, ci este folositd
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temporar de Dumnezeu pentru mentinerea stabilititii societitii umane.
Asemenea imperiilor pigine din vremea profe'gilor veterotestamentari,
puterea este atit agentul, cit si obiectul judecitii divine.

Demn de notat este si faptul ci textul nu a generat o inflatie herme-
neuticd, asa cum a fost cazul altor pasaje biblice. Opiniile comentatorilor
converg, in general, citre calea ingustd a acceptirii autorititii de stat. Nu-
meroase sunt, in schimb, motivele — teologice, misiologice, civice — pentru
care crestinii trebuie si-i fie supusi. Dintre acestea, ce mai frecvent amintit
este rAnduiala suverana a lui Dumnezeu pentru asigurarea unui climat de
ordine si siguranti in societatea umani. Orice revoltd populari, oricit de
indreptatitd ar pirea, nu face decit si tulbure aceasti ordine, creind ast-
fel premisa pentru instaurarea temporari a anarhiei. Crestinii, in schimb,
sunt trimisi de Mantuitorul lor si fie ,ficitori de pace” (Matei 5:9). De
aici se intelege ci legitimitatea puterii secularenu este una obiectiva. Hris-
tos rimine Domn mai presus de orice domnie omeneasci, iar supunerea
crestinilor fatd de stipinirile omenesti nu este decit o expresie civici a
loialititii lor fagi de Mantuitorul, o asteptare demni a Impiritiei Lui.
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