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Abstract: The Importance of the Barmen Declaration in the Contemporary
Context

In this article we brought to the readers" attention a document that was written
about eighty years ago, namely, the Barmen Declaration. The authors of this
document, mainly theologians, have categorically condemned the pressure
exerted by the political leadership of the German Third Reich on the church,
including the pressure from the German church compromised by political
ties with the totalitarian government. The Barmen Declaration is a clear proof
that there have always been courageous people who have not tolerated evil |
n society and who have been leaders of opinion with a strong voice in society.
The Barmen Declaration can serve us today as a model of opposition against
any kind of attempt to restrict the liberty or the freedom of speech.
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1. Contextul scrierii Declam;iei de la Barmen si relevanta acestui
document

Anul acesta se implinesc 85 de ani de la elaborarea si publicarea Declarati-
ei teologice de la Barmen (29 - 31 mai, 1934), sau cum mai este cunoscuti,
a Declaratiei de la Barmen. Aceastd Declaratie consideratd Magna Carta
Bisericii Mirturisitoare' (Bekennende Kirche) a fost rezultatul intlnirii
a 139 de delegati reprezentind nouisprezece biserici teritoriale, prove-
nind din diferite traditii teologice de facturd evanghelica (Biserica Refor-
matd, Luterani si Bisericile Unite) si a reprezentat un semnal de alarmi

1  Nicolaisen Carsten, , The Barmen Declaration’, in Religion Past & Present, Encyclopedia of
Theology and Religion, Hans D. Betz, D. S. Browning, vol. I, Leiden, Boston, Brill, 2007, p. 612.
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pentru toti crestinii din Germania privind pericolul cochetirii bisericii
cu statul nazist in contextul ascensiunii politice a lui Adolf Hitler si a
politicii sale, a pericolului ,arianizirii” bisericii si al persecutiei evreilor
conform constiintei rasiale. Prin Declaratia de la Barmen acesti teologi
au dovedit ci rimin fideli Scripturilor, ci sunt gata si ia o pozitie ris-
canti dar fermi privind atitudinea bisericii fatd de o conducere politici
agresivi intr-o perioadi de minim suport din partea culturii dominante.?
Nu mai putin vinovat de crime si de anihilare a demnititii umane a fost
stalinismul care din nefericire a fost apirat de unii dintre intelectualii oc-
cidentali transferind astfel tirilor lor,ceva din deciderea morali ineren-
ta totalitarismului insusi, in special negarea responsabilititii individuale
pentru bine sau riu.” Desi Hitler a cAstigat aprecierea maselor largi de
germani totusi influenta sa nu a fost totald asupra crestinilor germani,
mai ales asupra unor catolici din mediul rural care nu foloseau saluturile
naziste si care au observat cu indignare atacurile lui supra bisericii.* Cu
toate acestea au existat voci pro national-socialismul german precum cea
a Paul Althaus, sau a scriitorului britanic Yeats-Brown care sustinea ci in
Germania era mai mult crestinism adevirat in timpul lui Hitler decit era
in timpul Republicii de la Weimar.”

Declaratia de la Barmen este un document confesional adoptat de
Biserica Mirturisitoare prin care s-a lansat un avertisment clar asupra
pericolului reprezentat de sistemul nazist care incepuse sd influenteze Bi-
serica Crestini Germani. Acest document pune in lumina verticalitatea
unor lideri crestini care au intuit un pericol ce ameninta biserica crestini
si care au considerat ci este de datoria lor si-si avertizeze semenii asupra
acestei amenintiri iminente. Spiritul Declaratiei aratd care ar trebui si fie
locul si rolul bisericii in lume, in special atunci cind anumite principii de
ordin etic sunt incilcate cu buni-stiinta. Caracterul hristologic al docu-
mentului transmite clar ideea ¢ doar Isus Hristos este Domnul asupra
intregii creatii si nimeni nu-I poate uzurpa locul, nici Hitler i nici vreun
alt conducitor omenesc.®

2 George Hunsinger, Disruptive Grace, Grand Rapids, Eerdmans Publishing Company,
2000, p. 60.

3 Paul Johnson, O istorie a lumii moderne 1920 - 2000, trad. Luana Schidu, Bucuresti,
Humanitas, ed. a doua, 2005 p. 303.

4 Johnson, O istorie a lumii moderne, p. 292.
5 Johnson, O istorie a lumii moderne, p. 301.

6 Jack Rogers,,New Introduction’, in Reformed Confessions of the Sixteenth Century, Arthur
C. Cochrane (eidtor), Louisville, Westminster John Knox Press, 2003, p, ix.
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Libertatea religioasi, sociald sau politici nu este un dat si nicio
realitate universali intilnitd in orice perioadi a istoriei omenirii, aceasta
este o valoare care trebuie mereu apirati cu foarte mare atentie. Pentru
lupta lor impotriva sistemului nazist, oameni ai bisericii precum pastorul
protestant Dietrich Bonhoeffer sau preotul catolic Bernhard Lichten-
berg au fost arestati si apoi omoriti in lagirele de concentrare. Istoria ne
arati ci de cele mai multe ori diferite etnii sau popoare au fost sclave, au
fost cotropite, subjugate iar pentru eliberarea lor a trebuit si se pliteasca
un pret de singe, si se poarte lupte soldate cu o multime de victime. Din
nefericire valoarea libertitii politice, a libertitii de exprimare sau a celei
religioase a fost pretuitd in mod just doar cind aceasta a fost grav afecta-
ti. In Roménia comunisti libertatea de exprimare era practic inexistent3,
pluripartitismul era anihilat iar libertatea religioasi a fost serios ingradi-
ta, chiar si biserica a fost pusi la zid, iar glasul ei aproape ci a fost adus
la ticere. Pentru redobindirea libertitii in anul 1989 oamenii au iesit in
stradd, au protestat public si peste o mie dintre ei au fost omoriti. Acesta
a fost pretul redobandirii libertatii si a democratiei in Roméinia.

in context contemporan, in Romania ne bucurim de libertate re-
ligioasi insi in context european este evidenti o puternici presiune din
partea sferei seculare asupra bisericii, o presiune care, dupi cum afirma
D.A. Carson, nu semnaleazi abolirea religiei, ci impingerea ei la perife-
ria vietii si a gAndirii.” Pastorii, teologii precum si alti lideri ai bisericii
au datoria, asa dupd cum au ficut-o §i semnatarii Declaratiei de la Bar-
men, si vegheze ca biserica si-si urmeze parcursul siu spiritual si moral
si si se bucure de dreptul de a proclama mesajul impicirii dintre om
si Dumnezeu. Conform lui Istvan Deak, vina majorititii germanilor
din timpul celui de-al Treilea Reich nu a fost cruzimea fati de evrei,
deoarece multe atrocititi si crime impotriva evreilor erau ficute pe as-
cuns, ci indiferenta si nepisarea de care au dat dovadi.® Avertismentul
pentru noi este si fim cetiteni vigilenti, iar cind observim abateri de la
morala crestini, de la etica ce a modelat civilizatia europeani de-a lun-
gul a doud milenii, si ne facem glasul auzit, chiar daci acest gest nobil
implici un pret de plitit.

7 D. A. Carson, ,Mirturia crestind intr-un veac al pluralismului’, in Dumnezeu si cultura,

D.A .Carson, J. D. Woodbridge, Oradea, Cartea Crestini, 2006, p. 53.

8 Istvan Deak, ,How Guilty Where the Germans?’, in New York Review of Books 31, nr. 9,
31 mai, 1984, pp.37-42.
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2. Structura si continutul Declaratiei de la Barmen

Structura Declaratiei Teologice de la Barmen este simpla si foarte clara, cu-
prinzind o introducere urmati de sase teze sau articole principale si inche-
iatd cu o concluzie. Fiecare dintre cele sase articole cuprinde unul sau doui
texte biblice, o afirmatie teologici clari si o respingere categorici a unui
pericol real ce s-a conturat in contextul national-socialismului german.

Declaratia de la Barmen a fost o chemare din partea unei elite a cul-
turii i religiei crestine, intr-un moment crucial al istoriei Europei, la pis-
trarea valorilor crestine si la necompromiterea bisericii cu statul. Aceasti
Declaratie este un manifest pentru separarea bisericii de stat si un semnal
de alarmi al pericolului pe care-l reprezinti interferarea statului in sfe-
ra bisericeascd. Relatia dintre stat si bisericd are o istorie indelungati, in
foarte multe cazuri cunoscind chiar tensiuni si conflicte majore.

Cele sase teze majore ale Declaratiei de la Barmen se prezinti dupi
cum urmeaza:

a) Singura sursi a autorititii absolute, fati de care crestinii trebuie
sd dovedeasci loialitate absolutd, in viata si in moarte este Isus Hristos,
singurul Cuvant al lui Dumnezeu. Este respinsi vehement si categoric
doctrina falsi conform cireia biserica ar putea recunoaste in afara Cu-
vantului lui Dumnezeu si alt surse ale proclamirii sale precum figuri isto-
rice, puteri politice, evenimente sau alte adeviruri omenesti cu pretentie
de revelatie divini (Ioan 14:6; 10:1,9).

b) Isus Hristos este deopotrivi atit Cuvantul de iertare pronuntat
de Dumnezeu spre picitosi, cit si anuntul categoric ci El este autoritatea
suprema3 asupra vietii omului. Prin El se oferd omului eliberarea de toate
legaturile lumii si tot prin El este oferiti slujirea plina de har pentru cre-
atia Sa. Se respinge cu fermitate doctrina ci ar putea si existe domenii
ale vietii in care si nu avem nevoie de justificare sau sfintire, care si nu se
afle sub autoritatea direct3 a lui Dumnezeu ci sub cea a unor conducitori
omenesti (I Cor. 1:30).

c) Articolul al treilea se adreseazi bisericii, drept comunitate fri-
teascd a Cuvantului si Sacramentului, aflati sub autoritatea lui Isus Hris-
tos. Mirturia bisericii formati din picitosi iertati in fata lumii este ci ea
apartine doar lui Hristos si ci triieste doar sub directionarea Sa in astep-
tarea revenirii Sale. Se respinge doctrina compromisului conform cireia
biserica ar putea si-si modifice forma mesajului conform convingerilor
politice si ideologice ale zilei (Efes. 4:15-16).
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d )Oficiile bisericesti diferite sunt rinduite pentru slujirea comuni-
titii si nu pentru dominarea credinciosilor. Este respinsi posibilitatea ca
bisericii s3-i fie impus un lider (Fiihrer), in afara lui Isus Hristos, de citre
cineva din exteriorul siu (Mat. 20:25-26).

e) In articolul al cincilea este trasati relatia dintre stat si biserici. In
lumea in care trdim, conform Scripturii, statul este inzestrat cu autoritate
avind responsabilitatea pastririi justitiei si a pacii. Biserica recunoaste
att aceastd autoritate cit si beneficiile care decurg din exercitarea autori-
tatii statului. Dumnezeu este autoritatea suprema de justitie fati de care
sunt responsabili atit cei care guverneazi cit si cei care sunt guvernati.
Este respinsi doctrina falsi conform cireia statul ar trebui sau ar putea
sd devin singurul factor care ordoni cum si se desfisoare viata umani,
pentru cd in acest caz s-ar suprapune cu responsabilitatea bisericii. De
asemenea se respinge doctrina gresitd ci biserica depdsindu-si atributiile
ar putea indeplini sarcini ce revin statului, devenind astfel biserica un
organ al statului (I Pet. 2:17).

f) In ultimul articol este evidentiati responsabilitatea bisericii. Mi-
siunea bisericii este si rimina in Hristos, in slujirea din Cuvant adresat
lumii si in aducerea eliberirii prin predicarea Cuvintului si a sacramente-
lor. Este respinsa doctrina ci prin vanitatea omeneasci biserica ar putea
pune Cuvintul si lucrarea Domnului in slujba plicerilor, scopurilor si
planurilor sale (IT Tim.2:9).

Documentul Declaratia de la Barmen se incheie prin afirmatia co-
mund a Sinodului Mirturisitor al Bisericii Evanghelice Germane ci acest
document reprezintd un teren comun, o bazi teologici indispensabild
colaboririi acestor biserici. Prin acest document sunt avertizati, in speci-
al liderii bisericii, ¢ in cazul in care vor lua decizii privind relatia dintre
biserica si stat, s tind cont de continutul Declaratiei de la Barmen. Fina-
lul documentului constd dintr-un apel adresat tuturor crestinilor spre
pastrarea unititii in ,credintd, speranti si dragoste.” Formula finald a De-
claratiei de la Barmen din limba latind subliniaza vesnicia Cuvintului lui
Dumnezeu: Verbum Dei manet in aeternum.

3. Consecintele si actualitatea Declaratiei de la Barmen
Declaratia de la Barmen a reusit si fie un semnal de alarmi si de avertizare

al liderilor religiosi germani si elvetieni asupra pericolului acceptirii influ-
entei politice si seculare in biserici. Nevoia unei biserici mirturisitoare,
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la fel ca cea din perioada Celui de-al Treilea Reich, care si-si asume cu
curaj rolul in societate, este astizi mai stringenti ca niciodati. Declaratia
de la Barmen s-a constituit intr-o voce categorici de respingere a direc-
tiei teologice in care alunecase Biserica Germand precum si intr-un glas
al formulirii adevirurilor evanghelice, a unei doctrine unificatoare.” De
asemenea, Declaratia de la Barmen este o mirturie solidi a luptei Bise-
ricii Mirturisitoare pentru prezervarea libertitii de misiune si de mit-
turisire in fata amenintarii ridicate de nationalist-socialismul german.'
Conform lui Jack Rogers o biserici adeviratid in secolul al XX-lea este un
agent al schimbirii societitii, nu doar al schimbirii individului." Biserica
trebuie si tinteasci dincolo de modelarea indivizilor izolati spre modela-
rea societitii in ansamblul ei. Ca urmare a elaboririi si ulterior a difuzirii
Declaratiei in societatea evanghelici germani, multi pastori si preoti din
Germania au inteles momentul de cumpini pe care-l triia Biserica pre-
cum si rolul lor crucial pe care il aveau in protejarea acesteia. Declaratia
a reprezentat un catalizator care a adus impreund pastori, studenti in
teologie precum si credinciosi din diferite parohii.'* Aceastd Declaratie a
servit drept manifest Bisericii Mirturisitoare de-a lungul celor 12 ani de
influenti a Celui de-al Treilea Reich din Germania.”® Daci in Germania
deceniului al patrulea pericolul era reprezentat de ideologia national-so-
cialismului, in Rominia pericolul major care a umbrit timp de 45 de ani
aceastd tard a fost reprezentat de ideologia sistemul comunist importat
din Rusia imediat dupi Cel de al Doilea Rizboi Mondial. In prezent se
pare ci apar noi ideologii precum neo-marxismul, corectitudinea politica,
ideologia de gen, o noud moralitate cu granite flexibile, fatd de care glasul
bisericii trebuie si se faci auzit.

Ca principiu general, Declaratia ne transmite si noud, celor din zo-
rii mileniului trei, avertizarea serioasi ci oricAnd daci factorii decidenti
sau formatorii de opinie nu vegheazi societatea isi poate pierde directia,
menirea si sensul, fiind infestati de diverse ideologii mai noi sau mai
vechi, mai mult sau mai putin periculoase.

9 Carsten,, The Barmen Declaration’, p. 613.
10 Nicolaisen Carsten,, The Barmen Declaration’, p. 613.
11 Rogers,,New Introduction’, p.xi.

12 Jack Forstman, Christian Faith in Dark Times, Theological Conflicts in the Shadow of
Hitler, Louisville, Westminster / John Knox Press, 1992, p. 2002.

13 Forstman, Christian Faith in Dark Times, p. 200.
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Pericolul abaterii de la ceea ce este normal, de la normele si valorile
morale, poate apirea oricind daci nu veghem si daci tolerim devierile
de la ce este definit ca fiind corect in sfera sociald, in cea a educatiei sau
in orice altd sferd unde cetitenii interactioneazi sau planifici in comun
anumite directii de actiune. Timotei Rusu identifici normalitatea ca fiind
»ancorati in Dumnezeu si inscrisd in firea lucrurilor'* Moralitatea nu
poate f1 bine infiptd cu picioarele in aer, nici nu poate fi redefiniti dupi
buna plicere a fieciruia. Rusu identifici in retorica postmoderni, pro-
movati agresiv in unele universititi §i prin intermediul mass-media, in-
cercarea de impunere a unei noi-normalititi care si ristoarne din temelii
vechea normalitate, asa cum a fost cunoscuti de-a lungul veacurilor.””

Din perspectivi crestind putem vorbi despre normalitate ca fiind
acel comportament crestin prezentat in invatitura Bibliei, in special in
epistolele pauline. Din corpusul paulin au fost extrase acele principii mo-
rale obiective care au modelat gindirea si comportamentul europenilor in
cele doud milenii de existentd. Nu putem si fim de acord cu Louis Poj-
man care nega existenta principiilor morale obiective afirmind ci de fapt
principiile morale valide sunt justificate prin faptul ci au avut puterea de
a f1 acceptate din punct de vedere cultural.'® Nu cultura si nici societatea
nu defineste valorile fundamentale al vietii oamenilor, acestea au fost de-
finite de Creator, societatea are menirea si le recunoasci si si le respecte.
Problema fundamentali a omului, dupi cum afirma Carson nu este una
de ordin material, ci una de ordin moral, relational si spiritual. Omul prin
natura sa se rizvriteste impotriva Creatorului siu, rizvritirea este na-
tura esentiald a problemei, de aceea solutia stringenta este impicarea cu
Dumnezeu."” George Hunsinger a afirmat ci stipanirea lui Hristos este
realitatea vitald, ultim3, pentru binele omenirii:,Domnia lui Isus Hristos
deasupra si dincolo de toate aspectele relative ale culturii umane este, atit
cit biserica este preocupati, o chestiune de viatd si de moarte, un adevir
unificator si o decizie cu consecinte ultime.'®

14 Timotei Rusu, ,Libertatea de constiintd si normalitatea’, in Jurnalul Libertatii de
Constiintd, Les Arcs, Franta, editura larsic, 2017, p.474.

15 Timotei Rusu,,Libertatea de constiintd si normalitatea’, p. 476.

16 Louis P. Pojman, Ethics: Discovering Right and Wrong, Belmont, Calif, Wadsworth,
1990, p. 23.

17 D. A. Carson,,Mirturia crestini intr-un veac al pluralismului’, in Dumnezeu si cultura,
D. A. Carson, John D. Woodbridge, Oradea, Cartea Crestini, 2006, p. 79.

18 George Hunsinger, Disruptive Grace, p. 77.
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In context contemporan in pas cu dezvoltarea procesului de
globalizare se aud tot mai multe glasuri care se pling ci in perioada recenti
se profileazd un control rigid, o adevirati cenzuri asupra perspectivelor
personale privind etica, credinta sau morala, prin asa-zisa corectitudine
politici. Conform lui William S. Lind, pericolul corectitudinii politice
este exprimat prin ,alterarea tuturor regulilor, oficiale si neoficiale care
guverneazi relatiile dintre oameni si institutii’.'* Conceptul de corecti-
tudine politici s-a dezvoltat cu o vitezi uimitoare in perioada contem-
porani afectind toate straturile sociale si s-a rispindit prin universitati,
cluburi si prin diverse organizatii. Corectitudinea politici este o noud
ideologie, formati in procesul globalizarii si poate fi definitd drept,,o re-
tea de credinte interconectate care au intensificat diferentele culturale, de
sex, de clasi si rasiale dintre noi, in numele diversititii.””® D. A. Carson
semnaleazi pe buni dreptate ci este scandalos si fie consideratd ,artd”
scufundarea unei cruci in urind, iar factorii juridici si considere ci acest
gest, care frizeazd absurdul si jigneste bunul simt, este legal si beneficieze
de subventionare din fondurile guvernamentale, iar rostirea rugiciunii
Tatil Nostru intr-o scoald publici si fie considerat ilegald.”! Conform
corectitudinii politice nimeni nu are dreptul si-i acuze pe ,actorii” acti-
unii mai sus prezentate de dispret fatd de cruce, un simbol sacru, pentru
ci ei s-au exprimat asa dupd cum au crezut de cuviinti. Se pare ci scopul
,corectitudinii” tinteste dincolo de niste activititi considerate artistice si
are in vedere o schimbare profundi nu doar a comportamentului, ci si a
gandirii si a cuvintelor pe care in mod uzual le folosim.*

De asemenea, in contextul globalizirii platformele virtuale de so-
cializare capiti un rol tot mai important in societatea mileniului trei.
Sunt tot mai multe voci care se pling ci unele dintre cele mai cunos-
cute platforme de socializare, Google sau Facebook, si mi refer doar la
doud dintre cele mai mari platforme virtuale, promoveazi acest concept
restringind accesul persoanelor care isi exprimd un punct de vedere
diferit fatd de cel mass-media mainstream, considerindu-se ci acestea
promoveazi un discurs al urii. In mod ironic dar si tragic, cei care sunt

A

19 William Lind,,Ce este corectitudinea politici 2" in Corectitudinea politicd o ideologie neo-
marxistd, coordonatori Andrei Dirliu, Irina Bazon, Alba Iulia, Reintregirea, 2017, p. 23.

20 Francis J. Beckwith, Gregory Koukl, Relativismul, Cluj-Napoca, Risoprint, 2013, p. 115.
21 Carson,,Mirturia crestind intr-un veac al pluralismului’, p. 57.

22 William Lind,,Ce este corectitudinea politici ', p.23.
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cei mai intoleranti se pling cel mai tare de intoleranti. In context con-
temporan devin axiomatice anumite formuldri precum ci afirmatiile
religioase cu caracter exclusivist sunt false, sau, anumite aspecte ce tin
de latura traditionald a religiei sunt suspecte si probabil ci s-ar cuveni
si fie inliturate.”? Aceasti discriminare mai directi sau mai voalat3, este
contrari conceptului de,,platformd mass-media”. O platforma este tocmai
un loci communes unde fiecare isi expune pe taraba comuni punctul de
vedere fird a aduce jigniri, fird a profera injurii sau ofense semenilor, fird
teama de a f1 ostracizat pentru pirerile personale. Or prin indepirtarea
voitd a anumitor voci care nu se muleazi pe filiera filosofiei majoritare se
aduce atingere dreptului la exprimare al cetiteanului.

4. Raportul crestinului fati de autoritate si libertitile
constitutionale din Roménia

Declaratia de la Barmen ne poate servi drept sursi de inspiratie pentru a
milita in favoarea sustinerii principiilor crestine de morald si comporta-
ment. Teologul si filosoful crestin Norman Geisler a sugerat un posibil
raspuns crestin in fata unei noi filosofii de viati care contravine flagrant
principiilor crestine. El a afirmat ci datoria crestinilor in primul rind
este respectarea legilor sub autoritatea lui Dumnezeu deoarece conform
apostolului Pavel guvernele si stipanirile au fost rinduite de Dumne-
zeu (Rom. 13:1). El a incurajat puterea exemplului personal al cresti-
nului in societate §i nu risturnarea unui sistem politic prin violenti.
Apoi, in al doilea rind, a evidentiat datoria crestinilor si se roage pentru
conducitorii politici din fruntea tirii pentru ci sub o conducere corecti
crestinii se pot bucura de pace si liniste. Geisler referindu-se la rolul si
puterea rugiciunii crestinului afirma ci,rugiciunea este nervul prin care
muschii omnipotentei sunt pusi in miscare.”* In al treilea rand, actiunea
pasnici prin care crestinii dintr-o anumiti tard cu regim democratic pot
aduce o schimbare benefici este prin participarea la vot, in felul acesta
optiunea lor va fi luatd in seam3. Ultima varianti propusi de Geisler ca
rispuns al crestinului in fata uni sistem politic opresiv, este acceptarea
suferintei cu ribdare conform modelului lui Hristos pentru ci astfel ne

23 D.A. Carson,,Mirturia crestini intr-un veac al pluralismului’, pp. 51, 55.
24 Norman Geisler, Etica cresting, Oradea, Societatea Biblici din Romania, 2008, p. 293.
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identificim si noi cu El si ne vom bucura si ne vom veseli la aritarea esha-
tologici a slavei Sale (I Pet. 4:12-13).%

Conform Constitutiei Romdniei cetitenii au dreptul si se bucure
de libertate de gindire a opiniilor a credintelor religioase si de constiin-
t3 (Art. 29 alin 1,2). In art. 30 alin. 1 §i 2 este scris foarte clar:,Liberta-
tea de exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea
creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete
sau prin alte mijloace de comunicare in public sunt inviolabile. Cenzura
de orice fel este interzisi.””® Intrebarea rezonabili in contextul acestei
discutii este in ce fel mai se poate vorbi de dreptul inalienabil al unui
cetitean la exprimare, garantat de legea supremi din stat, daci acest
drept este suprimat de conducitorii acestor platforme de socializare.
Daci anumite persoane sau grupuri nu sunt in consonanti cu aceasti
corectitudine politicd si sunt defavorizate in comparatie cu algii care
sunt favorizati, nu am putea vorbi de o discriminare grosieri? Nu cum-
va existd riscul ca o noud filosofie conceputi in laboratoarele gindirii
unui grup restrins de oameni si se vrea a fi impusi ca directie globala
pentru restul omenirii, si promoveze o uniformitate a comportamentu-
lui si a gindirii? Avind in vedere ci nu a existat nicio perioadi din isto-
ria omenirii care si nu fi fost guvernati de ideologii si filosofii, nu avem
dreptul si binuim ci noul mileniu ne aduce si o noui filosofie globala
contrari moralei crestine? Aceste intrebiri ar trebui si i frimante pe
toti acei care sunt chemati si vegheze asupra drepturilor si libertitilor
cetitenilor, Cuvintele de avertizare ale lui Francis Schaeffer astizi sunt
mai actuale ca niciodati:, Intr-o epoci a relativismului, practicarea ade-
varului atunci cind trebuie plitit un pret pentru el, este singurul mod
de a face lumea si ia in serios declaratiile noastre referitoare la adevir.”’
Iatd de ce, dupi 85 de ani, Declaratia de la Barmen devine actuali, in-
teresantd si inspiratoare pentru cei care vor si pistreze valorile unei
societiti crestine si care luptd pentru libertatea de exprimare.

25  Geisler, Etica cresting, pp. 294.
26 www.cdep.ro, data accesirii 15.07.2019.
27 Francis A. Schaeffer, Trilogia, Oradea, Editura Cartea Cresting, 2002, p. 221.
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