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Abstract: Legal protection of a person and of human dignity from the
origin of a person’s life in the context of biomedical challenges.

Even if the protection of the human embryo still does not know a universal
and clear recognition of its status as a person, the progress of biomedical scien-
ce accelerates this fact’s necessity. The recognition by many European normati-
ve acts of the human dignity of the embryo and the fetus, i.e. much eatlier than
the moment of a person’s birth, represents a wide legal platform to guarantee
and protect the human being from his origin.
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Dreptul la viati este un atribut inalienabil al fiintelor umane’, fiindu-i acot-
dati o valoare supremi in ierarhia drepturilor omului. Totusi Conventia
Europeand a Drepturilor Omului® si jurisprudenta Curtii Europene’ nu
determini sensul conceptelor de ,viatd” si,persoani’ ceea ce ar pirea para-
doxal in contextul reglementrii dreptului la viatd, i, prin urmare, lacuna
respectivi impiedica suficienta garantare a realizirii acestui drept, reduce
din stabilitatea lui, si complici identificarea limitelor dreptului la viatd in

1 Ioan-Gheorghe Rotaru, Om-Demnitate-Libertate, Cluj-Napoca, Editura Risoprint,
2019, pp. 201-215.

2 Conventia Europeand a Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, din 04.11.1950.
https://www.echr.coe.int/documents/convention_ron.pdf

3 Curtea Europeani a Drepturilor Omului (Curtea Europeani) a fost instituitd prin
Conventia pentru apirarea drepturilor omului si a libertitilor fundamentale (Conventia
European3), semnati la Roma la 4 noiembrie 1950 si intratd in vigoare la 3 septembrie

1953.
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ceea ce priveste debutul beneficierii de acest drept, dar si incetarea realizirii
acestuia. Astfel, importanta si ponderea subiectului respectiv si a intrebi-
rilor ridicate in cadrul siu devin deosebit de pregnante in jurisprudenta
europeani si in cadrul legislatiilor nationale.

Progresele revolutionare la zi in materia biologiei moleculare si a
geneticii umane vizeazi inclusiv si originea vietii fiintei umane. In randul
progreselor si realizirilor domeniilor stiintifice mentionate putem enume-
ra: procrearea asistatd, experimentarea pe embrioni, clonarea terapeuticd
si reproductivd, interventia asupra bagajului genetic al omului si crearea
de hibrizi sau himere. Toate aceste inovatii i inventii stiintifice, crearea,
promovarea, implementarea si comercializarea largi a lor presupun nece-
sitatea absoluti si stringentd de elaborare al anumitor principii etico-mo-
rale si temei legal de activitate si reglementare.* Asadar, contributia stiintei
dreptului si elaborarea reglementirilor juridice necesare, executarea inter-
ventiilor adecvate a normele juridice deja existente, inaintarea notificirilor
si oferirea rispunsurilor trebuie realizati prompt, concomitent cu ritmul
evolutiei biomedicinei, sau chiar intrevizind potentialele perspective ale
evolutiei stiintei respective’,

In acest context considerim ci este absolut necesari determinarea
unui statut juridic al fiintei umane inci de la originea sa si anume regle-
mentarea i protectia juridici a embrionului uman, chiar daci aceasta ar
reprezinta o provocare pentru legislatia si a jurisprudenta europeani. Ori,
stabilirea si recunoasteriea statutului juridic de fiinti umana pentru embri-
on va conditiona, bineinteles, si un efect juridic, care poate deveni o veri-
gi declansatoare din lantul proceselor de reevaluare ale altor raporturi de
drept actuale, cum ar f1 dreptul la avort, experimentele pe embrioni, fertili-
zarea in vitro, soarta embrionilor neutilizati si alte asemenea situatii.

Consecintele manipulirilor genetice, ale experimentelor asupra em-
brionului uman sau cele ale interventiilor in sistemul reproductiv uman pot
fi uneori imprevizibile, defavorabile si negative. Problemei puse in discutie
1i revine 0 miza imensi si aceasta devine astfel una extrem de responsabild
in determinarea virtutii dreptului la viat3 si a demnititii umane. Totodati,

4 Teodor N. Tirdea, Bioeticd, Curs de bazi. Manual, Chisiniu, CEP ,Medicina’, 2017,
p. 189.

5 Nasty M. Vladoiu, Protectia, constitutionald a vietii, integritdtii fizice si a integritdtii
psibice..., p. 3.
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chiar normele legislative ale institutiilor europene indici premise suficiente
pentru determinarea unui statut juridic al copilului neniscut mult mai clar
si indiscutabil juridic.

Caracterizarea dreptului la viatd

Fiecirei persoane ii apartine dreptul la viatd. Acest drept a fost inclus in ca-
tegoria celor 7 drepturi fundamentale, denumite,nucleul dur al drepturilor
omului’, drepturi de la care nu se admite nici o derogare.® Dreptul la viatd
din articolul 2 al Conventiei Europene este consacrat in urmitoarea formi:
+Dreptul la viata al oricirei persoane este protejat prin legi”.

Importanta dreptului la viat3, reglementat de articolul 2 al Conven-
tiei Europene, a fost subliniati de Curtea Europeani in numeroase rin-
duri®. Inci de la prima cauzi, in care trata in mod direct problema artico-
lului 2, Curtea a retinut ci acesta, constituie unul dintre articolele primordiale
ale Conventiei, de la care nici o derogare nu ar putea fi autorizatd, pe timp de
pace, iar in virtutea art. 15 el consacrd una dintre valorile fundamentale ale
societdtilor democratice care formeazd Consiliul Europei”. Expresia,orice pet-
soand” redi natura universald a drepturilor omului, care vizeazi in primul
rand fiinta umana: drepturile garantate de Conventie ii sunt recunoscute
oricirui om,in virtutea originii sale si a destinului siu”"’.

Dupi pirerea academicianului si a fostului judecitor al Curtii Euro-
pene, Corneliu Birsan:,Problema pusi in discutie poate pirea superflui la
prima vedere, dar lucrurile nu stau nici pe departe astfel. Din moment ce ar-
ticolul 2 dispune ci dreptul la viagd al oricirei persoane este protejat prin lege,
aceasta inseamni ci trebuie vizut ce se intelege prin notiunile de ,persoand”
si,viatd’, pentru a vedea cine poate beneficia de protectia acestui drept, iar in
privinta notiunii de,viatd’, de unde incepe ea si unde se termini™",

6 Corneliu Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole...,
p- 85.

7 Conventia Europeand a Drepturilor Omului, art. 2, al. (1).

8 Asociatia pentru Apirarea Drepturilor Omului in Romania — Comitetul Helsinki,
Manualul Drepturilor Omului, p. 13.

9 Hotirirea Curtii Europene in cauza Mastromatteo c. Italiei.

10  Corneliu Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole...,
editia 2, p. 35.

11  Corneliu Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole...,
vol. I, p. 65.
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Cu certitudine, evenimentul nasterii persoanei este un rispuns satis-
ficitor pentru perioada cAnd a fost scrisi Conventia, dar, odati cu preve-
derile interne ale statelor cu privire la avorturi i mai noi — a descoperirilor
in biomedicini, textul Conventiei trebuie si se adapteze dupi principiul
enuntat in Conventie: cel al dezvoltirii continue al drepturilor omului i a
libertitilor fundamentale. Neciutind la provociri, trebuie si intelegem
totusi ce este o persoand, si anume: de cAnd incepe existenta acesteia, si
cind incepe demnitatea umani detinuti de o persoani, pentru a putea ob-
tine rispunsuri sigure cu privire la cea mai mare valoare pe care o are de
fapt fiinta umani, si anume — viata.

Intr-o cauzi care se referea la embrionii umani creati in vitro®,
Curtea a considerat ci embrionii nu au dreptul la viati in sensul articolului
2 al CEDOQO, iar statele membre au o marji extinsi de apreciere in aceastd
privingi. In acest aspect unii doctrinari locali au afirmat ci:,solutia dati de
Curte in cauza Evans este cel putin nedreapti, privind-o pe petitionar de
orice sansi de a mai avea copii biologici si, implicit, de a dispune de elemen-
tele corpului ei”*

in argumentarea Hotirarii sale, Curtea Europeani a ficut referinti
la recomandarea formulati de Grupul de etici al Uniunii Europene precum
ci ,instantele comunitare trebuie si abordeze problemele de eticd tinind
seama de divergentele morale si filozofice reflectate de extrema diversitate
de norme juridice aplicabile in cercetirile asupra embrionului uman. Ar fi
nu numai delicat din punct de vedere juridic si se impuni o armonizare a
legislatiilor nationale in acest domeniu, in absenta unui consens, dar ar fi
si inoportun a se voi si fie dictatd o morali unici, prin excluderea altora™.

Prin urmare, Curtea a decis ci fiecare stat are dreptul de apreciere
cu privire la apirarea sau nu a embrionului sau fetusului, deoarece la acel
moment nu exista un consens european cu privire la definitia stiintifici si
juridica a inceputului vietii. La fel, observim ci astfel s-a recunoscut im-
portanta discutiei in acest aspect.

Progresele, noile inventii si descoperiri in materia biologiei molecu-
lare in ceea ce tine de originea vietii: procrearea asistatd, experimentarea pe
embrioni, clonarea terapeutici i cea reproductivi, si alte proceduri sunt

12 APADOR-CH,,Manualul Drepturilor Omului’.., p. 11.

13 Hotirirea Curtii Europene in cauza Evans c. Regatului Unit, din 10 aprilie 2007.
14 J.L.Charrier, A. Chiriac, Codul Conventiei europene a Drepturilor Omului..., p. 29.
15 Hotirirea Curtii Europene in cauza Vo. c. Frantei.
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subiecte actuale de dezbateri. Totusi majoritatea statelor se confrunti cu
un vid legislativ si institutional in domeniu, astfel incit este stringenti ne-
cesitatea aprobdrii unor reglementiri internationale in acest sens, si respec-
tarea lor la nivel national.

Contextul legal contradictoriu al recunoasterii
protectiei juridice a embrionului

Asadar, in planul intern al legislatiei tirilor europene, fiecare isi determini
aparte politica legislativi cu privire la anumite situatii, inclusiv cu privire
la limita inferioard a dreptului la viat si posibilitatea sau modalitatea de a
efectua avorturi. De reguld avortul este permis, deoarece Curtea Europea-
ni statueaza clar, ci statele trebuie si creeze conditii medicale corespunzi-
toare in situa'giile, in care aceasta este necesar. Totu@i avortul continui siin
prezent s fie un subiect controversat in statele europene, $i exista diferite
abordiri asupra avortului, de la libertatea de alegere a femeilor din Norve-
gia pani la restrictionarea aproape totald in Irlanda sau Polonia.

Frontierele dreptului la viati riman astfel imprecise, si invocind li-
mita inferioari a acestui drept pentru protectia ﬁingei umane, este neclar
daci trebuie si ne referim la momentul nasterii sau cel al conceptiei, ori
fosta Comisie Europeani a Drepturilor Omului’® a exclus din cAmpul de
aplicare a articolului 2 embrionul uman, estimind ci dispozitia amintiti se
referd prin natura sa la persoanele deja niscute, deci nu ar putea fi aplicatd
si fetusului, or acesta nu poate beneficia, de exemplu, de celelalte articole ale
Conventiei. Aceasti pozitie prudenti a fost fird indoiali destinati si evite
repunerea in discutie a posibilitigii realizirii dreptului la avort — destul de
larg consacrat in legislatiile statelor semnatare ale Conventiei'”. Observim
aici tensiunea sau dilema acestei perspective, problema recunoasterii unui
statut juridic al persoanei pani la nastere, protectia fetusului fiind restrinsi
de dreptul persoanei de a beneficia de propriul corp'®.

Asadar, din acest tirAim de divergente academice si sociale se con-
statd o dilemi si o viditi ezitare al acordirii unui statut juridic clar si solid
embrionului, deoarece acordarea acestuia va stopa sau pereclita institutia

16  Comisia Europeani a precedat Curtea Europeani in functia sa.

17  C.Otovescu-Frisie, O. Bindoiu, Respectarea dreptului la viata versus eutanasie..., p. 45.
18 M. Pivniceru, E Dascalescu, Limita inferioard a dreptului la viata: Intre protectia
fetusului uman, dreptul la avort si progresul stiintelor biomedicale..., p. 89.
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practicirii legale ale avorturilor. Aceasta situatie va determina rolul secun-
dar si contrar al dreptului la avort existent, in favoarea protectiei prioritare
a copilului neniscut. Intelegem dificultatea si dilema juridici creati si in
special efectele sale, dar nu putem totusi si negim si si ezitim interventia
in identificarea demnititii umane de la originea umani a persoanei in de-
trimentul avalanselor de provociri stiintifice biomedicale. Ineficienta unei
reactii a stiintei bioeticii si al comitetelor de etici, al societitii civile, si in
special al statelor si al comunititii internationale, manifestati prin tergi-
versarea unor reglementiri necesare, oportune si adecvate poate duce la
urmiri §i regrete ulterioare grave.

Amintim aici c¢i Adunarea Parlamentari a Consiliului Europei re-
afirma ci avortul nu poate fi considerat, in nici un caz si cu nici un fel de cit-
cumstante, ca o metodi de planificare a familiei. Avortul trebuie, pe cit de
posibil, si fie evitat. Trebuie folosite toate mijloacele posibile, acestea fiind
compatibile cu drepturile femeilor, pentru a reduce atit numirul sarcinilor
nedorite, cit si cel al avorturilor'®, Considerim ci, asa cum avortul nu este
o metodi postcoitali de planificare a familiei, dar o necesitate atunci cind
existd anumite motive urgente pentru a intrerupe sarcina, in cazul in care
continuarea sarcinii poate aduce un real pericol pentru mama, avortul tre-
buie si fie o exceptie de la cauza generali §i nu o regula.

Mai mult, reiterim ci, daci observim contextul argumentelor pen-
tru reglementarea statutului juridic al embrionului in noile realititi ale so-
cietitii moderne, vom constata ci, problema avortului’, este doar un varf de
aisberg, Daci grija asupra acestui subiect nu va fi co-raportati cu multitu-
dinea problemelor de bioetici nevizute publicului larg, existi riscul ca, din
cauza protectiei juridice opace si ezitante al embrionului, si se ruineze fun-
damentul i ideea de protectie a ceea ce inseamna,viatd” si/sau,persoand’”.

Neciutind la tergiversarea aprobirii un statut juridic clar §i puter-
nic pentru embrion in plan international, Consiliul Europei a desfisurat
o activitate intensd pentru a acoperi acel vid juridic, care a apirut datoritd
dezvoltirii stiintei biomedicale. S-a cerut ca problema consecintelor soci-
ale, etice si juridice ale dezvoltirii stiintelor biomedicale si fie tratatd din
perspectiva drepturilor omului si si fie identificate si prestabilite ca ilegale
actiunile discriminatorii sau cele care pot aduce prejudicii fiintei umane®.

19 Recomandarea 874 (1979) din 4 octombrie 1979.
20 Teodor N, Tirdea, Bioetica.



174 JURNALUL LIBERTATII DE CONSTIINTA VOL. 9, NR. 2, 2021

In acest sens, putem afirma, ci acquis-ul comunitar determini o perspec-
tivd generali si acoperd astfel principii clare si viziuni concrete cu privire la
acoperirea limitei inferioare a dreptului la viata.

Argumentele pentru protectia embrionului observate
de citre Comitetul pentru Bioetici prin fundamentele
filosofice cu privire la acesta

S3i argumentim protectia embrionului prin activitatea si constatirile Co-
’ ’
mitetului pentru bioetici, Recomandirile Consiliului Europei si in special
Conventia de la Oviedo. Comitetul pentru Bioetici al Consiliului Euro-
ei?!, indica in raportul siu din 19 iunie 2003 cu privire la, Protectia em-
’
brionului uman in vitro” ci:

Problema statutului embrionului uman posedi o importanti fun-
damentali in toate cazurile de dispute si controverse ce privesc pro-
tejarea lui prin lege. Existenta diverselor ipoteze privind statutul
embrionului induce diferente si nepotriviri in rindul opiniilor si
concluziilor, care vizeazd protejarea necesard de a fi acordatd prin
lege embrionului in vitro — precum ar fi momentul din care trebuie
sd inceapa protejarea lui, dar si nivelul necesar de protectie. Difera si
modul in care argumentele posibile se combini §i se grupeazi intre
ele, iar combinatia respectivi determini o pozitie morali sau alta cu
privire la statutul embrionului uman?®.

Putem remarca, conform raportului mentionat, patru pozitii morale
de bazi, care determini dialogul in aceasti privinti. Se observi ci in cazul
persoanelor particulare sau al unor grupuri de persoane, care adopti ace-
easi pozitie, existi anumite disensiuni cu privire la statutul acordat embri-
onului, §i se conclude astfel, ci demarcatiile intre pozitiile respective nu ar
fi rigide si lipsite de flexibilitate. Asadar, unora le poate pirea ci viziunile
lor nu corespund nici uneia dintre aceste patru pozitii. Cu toate acestea,
deseori se intreprind tentative de a stabili demarcatii rigide — nu in ultimul
rind din cauza ci fird aceste demarcatii este imposibil de a elabora preve-
deri legale clare, care s-ar sanctiona adecvat.”’

21 Committee on Bioethics (DH-BIO), https://www.coe.int/en/web/bioethics/home
22 Report on Human Artificial Procreation, Principles set out in the report of the Ad Hoc
Committee of Experts on Progress in the Biomedical Sciences.

23 Ibidem.
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Notim aici doud pozitii care acoperi extremele acestui dialog, in
care fiecare dintre acestea dou sunt clare, simple i totodati categorice®. In
cazul primei pozitii, ovulul fecundat este considerat ca fiind o fiinti umana.
In aceasti formi de abordare, ovulul fecundat sau embrionul dispune de o
valoare principial neconditionatd, exact la fel, precum orice om, si are prin
urmare dreptul la viati. In baza acestei perspective de valori si al acestui
drept, este interzis de a realiza orice, ce ar putea suprima, complica sau de a
face imposibili dezvoltarea lui ulterioard®.

De asemenea, la baza acestei pozitii se mai mentioneazi ca in cazul
in care dezvoltarea embrionului este primejduiti de procese naturale, apare
obligatia de a li se impotrivi, la fel, precum se va impotrivi in cazul unor
tulburiri periculoase pentru viata si sinitatea indivizilor umani. Aceastd
obligatie nu poate insi si fie considerati ca fiind una absoluti, exact asa,
cum i statul nu este obligat si garanteze firi orice exceptie desfisurarea
tuturor procedurilor de tratamente cu scopul mentinerii in viati, sau de al-
tfel cum este in cazul protectiei dreptului la viatd, prin care Consiliul Euro-
pei a previzut anumite exceptiiz, Moartea nu este consideratd ca fiind cauzata
prin incalcarea prevederilor acestui articol in cazurile in care aceasta ar rezulta
dintr-o recurgere absolut necesard la fortd"®.

Rezultat al acestei viziuni, fiecare ovul fecundat sau embrion posedi
aceiasi valoare ca si oricare altul, astfel incit din motive clare in acest sens,
este inadmisibild orice formi de alegere intre doud sau mai multe unititi de
ovule fecundate sau embrioni. Cei care oferd incredere acestei pozitii consi-
deri inadmisibila intreruperea sarcinii, precum si orice formi de investiga-
tii aplicate embrionului, care include deteriorarea acestuia. Unica exceptie
posibild o prezinti situatia, in care continuarea sarcinii va deveni un risc
evident pentru viata mamei.

In cadrul celei de-a doua pozitii, in cadrul Raportului Comitetu-
lui pentru Bioetica se observd ci embrionului i se atribuie valoare mo-
rald minimi sau chiar nuli. Respectiv, embrionului nu i se recunoaste
un drept la viatd si nu se discuti necesitatea de a ii acorda vreo protectie

24 Ibidem.

25 1. Banari, Bioetica sociald versus valori crestine: perspective de interconexiune, T. Bea-
champ, J. Childress J., Principles of biomedical ethics, V. Potter, Bioetica — o punte spre viitor,
E. Sgreccia, V. Tambone, Manual de bioetica.

26  Conventia Europeand a Drepturilor Omului.
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speciald. Drept urmare, adeptii acestei pozitii considera, in principiu, ca
fiind admisibili o investigatie, care ar putea induce deteriorarea embrio-
nului uman. Daci in baza anumitor motive existi necesitatea de a efectua
o alegere intre mai multi embrioni sau ovule fecundate, este necesar de a
fundamenta alegerea pe interesele, care o motiveaza, iar ovulele fecunda-
te propriu zise nu sunt subiectii intereselor: se acordi atentie doar altor
parti interesate. Astfel, in cadrul pozitiei respective embrionul uman ri-
mine a fi absolut neprotejat”.

Nucleul de discutie se formeazi in jurul la alte doud pozitii, observa-
te in raportul Comitetului pentru Bioetic3, i anume pozitia,gradualistd” si
pozitia de drepturi,evolutive”.

Adeptii pozitiei ,gradualiste’, care considerd drept piatrd unghiulari
dezvoltarea lenti, continui §i conform anumitor etape, astfel incit ei atrag
atentie asupra faptului ci atit spermatozoidul, cit si ovulul sunt obiecte
vii inci inaintea procesului fecundirii, si subliniazi faptul, ¢i ovulul fecun-
dat se dezvolti si evolueaza intr-un individ uman in mod succesiy, treptat.
Valoarea embrionului este considerabil3, insi nu si absolutd. Cit despre
dreptul sdu la viatd, — aici opiniile variazi in limitele unui interval cunos-
cut, unii consideri ci embrionul uman posedi dreptul la viati, in timp ce
altii preferi si se limiteze doar la punerea in discutie a dreptului siu pentru
dezvoltare™,

In cele din urmi identificim si cea de-a patra viziune care intri in
discutie, aceasta fiind pozitia ,drepturilor evolutive” care se fundamenteaza
pe faptul ci totalitatea drepturilor recunoscute embrionului si protectia lui
legali, se fortific treptat pe parcursul intregii perioade de dezvoltare, iar
volumul deplin de drepturi se dobdndeste simultan cu momentul nasterii.
In cazul acestui punct de vedere se iau in considerare drepturile si interesele
celorlalte pirti, si repectiv, se pretinde ca si devini permisibile invistigatiile
embrionare, Cei care accepti acest punct de vedere pot considera ca fiind
admisibil avortul in termeni mai inaintati de sarcini, decit adeptii primului
punct de vedere.,Unii considerd ci argumentele enuntate in favoarea pozitiei
respective pot, in final, s justifice pand si infanticidul, iar acceptand acest punct

27 Report by the Working Party on the Protection of the Human Embryo and Fetus
(CDBI-CO-GT3).

28 Report on Human Artificial Procreation ,Principles set out in the report of the Ad
Hoc Committee of Experts on Progress in the Biomedical Sciences” (CAHBI).
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de vedere’, dupd cum afirm3 autorii raportului Comitetului pentru Bioetic,
Jriscim sd pdsim pe o pantd lunecoasd™.

Majoritatea pozitiilor sumarizate mai sus asupra statutului embrio-
nului uman ii garanteaza asadar, cel putin, un oarecare nivel de protectie.
Aceste pozitii diferite sunt incercate prin prisma anumitor criterii, cum
sunt consideratiile biologiei, potentialul de dezvoltare si posesia statutului
de personalitate, iar la baza tuturor supozitiilor primare asupra statutului
embrionului se afli o intrebare fundamentala:, Cand incepe viata individua-
li si cand aceasta capatd valoare morala?”,

In sensul notiunii de ,valoare morald’, considerim ci aceasta este
asimilitd cu notiunea de,,demnitate umani”. Prin urmare, valoarea morali
reprezinti un instrument decisiv in mecanismul de determinare a momen-
tului in care incepe viata persoanei.

Toate cele patru perspective pornesc esenta dezbaterilor sale in jurul
momentului din care incepe existenta ﬁim,:ei umane unice, citre originea
fiintei umane.

Comitetul pentru bioeticd, noteazi ci noua existentd unici debutea-
zi din momentul fertilizarii — cel putin, din punctul de vedere al constitu-
tiei genetice®'. Unii consideri ci anume din acest moment putem vorbi des-
pre unicitatea fiintei umane. In opinia altora, momentul decisiv se produce
mai tirziu, pe parcursul dezvoltirii, pe parcursul unei anumite perioade,
care trece aproximativ de cincisprezece zile dupi fertilizare. Cei care sustin
acest punct de vedere consideri ci la finele acestei perioade, cAind embrio-
nul pierde potentialul respectiv de divizare, apare posibilitatea de a discuta
deja despre unicitatea fiintei umane.*

Argumentul fundamentat pe,,potentialitate”
sau procesul de dezvoltare

Dorim si evidentiem din Raportul Comitetului Director pentru Bioetici
una dintre viziunile asupra embrionului si anume ci:,La bazele acestui tip

29 Report by the Working Party on the Protection of the Human Embryo and Fetus
(CDBI-CO-GT3).

30 Report on Human Artificial Procreation ,Principles set out in the report of the Ad
Hoc Committee of Experts on Progress in the Biomedical Sciences” (CAHBI).

31 Report by the Working Party on the Protection of the Human Embryo and Fetus
(CDBI-CO-GT3).

32 Ibidem.
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de argumente se afla perceptia cd, desi intre embrion si fiinta umand la o etapi
mai avansatd de dezvoltare existd diferente, ele totusi sunt unite intre ele de
insdsi procesul de dezvoltare”™.

Desigur ca dintr-un astfel punct de vedere pot surveni afirmatii di-
verse sau chiar adverse, dar existi o linie argumentativi care este constituitd
din aceea, ci desi intre embrion si fiinta umani la o etapi mai inaintati de
dezvoltare (etapa identificirii sale ca fiind,,persoand”) si s-ar putea de gisit
similitudini, totusi embrionul are potentialul de a se transforma in ,pet-
soani’. Si asa cum el posedi acest potential, atagamentul fati de el trebuie
si fie la fel de respectuos, ca si atunci, cAnd el ar putea fi deja o persoani.
Respectiv, alegerea intre embrioni cu intentia de a decide, cine dintre ei va
primi sansa la viatd, spre exemplu, care din ei va fi amplasat in uter in cadrul
procedurii de fertilizare artificiala este la fel de inadmisibil, ca si o alegere
analogici intre oameni.

Aici oponentii acestui argument cu privire la ceea ce inseamni em-
brion, ar putea observa ca, daci,a” are potentialul necesar pentru a deveni
»A acest fapt incd nu ii face pe ambii,a” si,,A” identici ontologic. Asadar,
ei ar putea sustine ci detinerea de citre ,a” al potentialului corespunzitor
incd nu inseamni ci trebuie si il tratim pe,a” precum acesta ar fi deja de-
venit, A%,

In aceasti adversitate de opinii, dorim si reiterim teoria dreptului,
si anume, ci nu putem determina demnitatea umani ca a fi mai mici sau
mai mare, la una, sau la o alti persoani, ori la 0 anumiti perioadi de timp.
Demnitatea umani este in aceeasi misurd imediat ce ea apare la o persoa-
nd. Ori,a" si, A’ ius generis sunt acelasi, A, prin urmare demnitatea umani
este detinuti de ambele subiecte, iar diferentierea intre,,volumul” demniti-
tii nu este etica si legala.

Cadrul juridic de protectie al embrionului
din perspectiva Recomandirilor Consiliului Europei

Protectia copilului ce urmeazi si se nasci devine la fel de importanti ca
cea a copilului deja niscut. Preocupirile pe plan european al acestui do-

33 Report on Human Artificial Procreation ,Principles set out in the report of the Ad
Hoc Committee of Experts on Progress in the Biomedical Sciences” (CAHBI).

34 Report by the Working Party on the Protection of the Human Embryo and Fetus
(CDBI-CO-GT?3).
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meniu ar putea fi incadrate in doul etape de evolutie. Prima etapi este
caracterizatd printr-o for;i juridici restransd, si este constituitd in special
de Recomandirile Consiliului Europei in privinta protectiei fetusului i a
prevenirii folosirii abuzive a manipulirilor genetice. Recomandirile contin
propuneri ale Adunirii Parlamentare adresate Comitetului de Ministri, iar
implementarea lor fiind in competenta Guvernelor nationale. Iar cea de-a
doua etapi este configurati de adoptarea Conventiei asupra drepturilor
omului si biomedicinei®.

Recomandirile Consiliului Europei in ceea ce priveste protectia em-
brionului si a fetusului uman au determinat o amplificare si o dezvoltare in
vectorul procesului de protectie efectivi a fetusului si prevenirii abuzurilor
in domeniul manipulirilor genetice, datoriti cirora s-a demonstrat preo-
cuparea continui a Consiliului Europei pentru acest domeniu.

Prima dintre Recomandiri, a fost cea privind ingineria genetici nr.
934 din 1982, care priveste aplicarea noilor tehnici stiintifice de recombi-
nare artificiald a materialului genetic provenit de la organismele vii**.

Recomandarea 1046/1986 privind folosirea embrionilor umani si
a fetusilor in scopuri terapeutice, stiintifice, industriale si comerciale, este
cea mai detaliat norma in domeniul protectiei copilului ce urmeazi a se
nagte.”’

In motivatia acestei Recomandiri se afli atentionarea asupra fap-
tului ¢ progresul stiintelor medicale a determinat o pozitie legali foarte
precard a embrionului si a fetusului uman, iar statutul lor nu a fost definit
de nici o lege pini in acel moment, neexistind prevederi legale care si regle-
menteze folosirea lor. Totodat3, in cadrul paragrafului 10 se recomandi ca
embrionul si fetusul uman si fie tratati, in orice circumstante, cu respectul
datorat demnititii umane si ci folosirea tesuturilor trebuie si fie strict limi-
tati §i reglementati in vederea realizirii scopurilor terapeutice pentru care
nu existi alte mijloace®®.

In cadrul paragrafului 14, recomandirile cele mai importante in-
aintate Comitetului de Ministri, privesc: interzicerea creirii embrionilor
umani prin procedeul fertilizarii in vitro, in scopul cercetirii pe durata

35 C.Otovescu-Frisie, O. Bindoiu, Respectarea dreptului la viata versus eutanasie, p. 51.
36  Texts of the Council of Europe on bioethical matters, Volume Il DH-BIO/INE

37 Recomandarea Nr. 1046 (1986), referitoare la utilizarea embrionilor si fetusilor umani
in scopuri de diagnostic, terapeutice, stiintifice, industriale si comerciale.

38 Ibidem.
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vietii sau dupd moarte; stabilirea unui sistem adecvat de sanctiuni pentru
a asigura regulile enuntate, instituirea unor registre nationale a centrelor
medicale autorizate s aplice in practici aceste tehnici in scopuri stiintifice;
incurajarea si stimularea infiintirii unor comitete/comisii interdisciplinare
de bioetici, pregitirea, pe baza regulilor mentionate, a unei Conventii eu-
ropene.”

Mai mult prin continutul paragrafului 15 se precizeazi directia de
urmat in cazul contradictiilor din domeniul bioeticii, astfel incit raportul
privind folosirea embrionilor/fetusilor umani trebuie si ia in considerare
echilibrul care e necesar si existe intre principiul libertitii cercetirii stiinti-
fice si respectul vietii umane si al altor aspecte ce tin de drepturile omului.

Se reitereazi prin paragraful 1 al Recomandirii cu privire la intre-
buintarea embrionilor si fetusilor umani in cadrul investigatiilor stiintifice,
ci stiinta si tehnologia, mai ales in domeniul stiintelor biomedicale, con-
tinud si avanseze si si se dezvolte ca o expresie a creativititii umane i ci
libertatea de actiune nu poate fi restrinsi in mod arbitrar, ci doar in baza
unor principii profesionale, legale, etice, culturale si sociale de protectie a
drepturilor omului si a demnititii omului.®

Astfel, se considerd potrivit ca protectia legald si fie acordati embrionu-
lui wman din momentul fertilizarii ovulului’, urmirind aceleasi reguli ca cele
mentionate in cadrul Recomandirii 1046/1986*.

Conform paragrafului 3 al Recomandarii 1100 din 1989, cu privire
la intrebuintarea embrionilor si fetusilor umani in cadrul investigatiilor sti-
intifice, consemnim necesitatea asiguririi urmatoarelor conditii:

i. Cu obligatia i embrionul si fitul uman sunt tratati in conditii
corespunzitoare demnititii umane, ci produsele si tesuturile ob-
tinute in urma respectivelor tratamente sunt intrebuintate in mod
exclusiv conform dispozitiilor stricte cu privire la scopurile stiingifi-
ce, terapeutice si de diagnosticare limitate, precum acestea sunt de-
finite in cadrul Recomandirii 1046 si care nu pot fi infiptuite prin
intermediul altor metode, si s aiba in vedere diversitatea pozitiilor
etice pe aceastd temd.

39 Ibidem.

40 Recommendation 1100 (1989) on the use of Human Embryos and Foetuses in Scientific
Research.

41  Ibidem.
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ii. Considerdm ci ar fi potrivit s se determine protectia legald ce
trebuie oferiti embrionului uman din momentul fertilizirii ovulu-
lui uman, conform prevederilor Recomandirii 1046*.

Conform raportului cu privire la tehnologiile de reproducere uma-
ni asistatd, ,embrion” se consideri a fi rezultatul fuziunii gametilor umani
(spermatozoid si ovul) la orice etapi a dezvoltirii sale, precedenti stadiu-
lui fetal. Se considerd ci embrionul uman, desi manifesti stiri succesive
ale dezvoltirii sale, care sunt denumite de termeni corespunzitori (zigot,
morul3, blastuld, embrion in faza de preimplantare sau pre-embrion, em-
brion, fit), di dovadi, de asemenea de o diferentiere progresivi ca fiind un
organism, §i cu toate acestea, isi mentine o identitate biologici si geneticd
continui®,

Pentru a consolida punctul de vedere mentionat anterior cu privire
la valoare morali al unei persoane si anume cind incepe ea, considerim
necesar si subliniem punctul i) al paragrafului 3 al Recomandirii prezentat
mai sus, care enuntd faptul ci este absolut necesara obligatia ca embrionul
si fitul uman si fie tratati in conditii corespunzitoare demnititii umane.
Reafirmim ci demnitatea umani este indispensabili calititii de a fi fiinta
umani, astfel ci Atunci cAnd aceasti virtute este detinutd, atunci putem
discuta despre un subiect de drept.

Tot aici, Consiliul Europei recomandi ca embrionului si i se deter-
mine protectia legala ce trebuie oferiti din momentul fertilizirii ovulului
uman, adicd din etapa primari a embriogenezei. Putem astfel afirma si con-
cluziona ci existd un alt fundament legal in baza ciruia si se determini sta-
tutul juridic pentru embrion, momentul inceputului protectiei sale juridice
si pretejarea aceastuia.

Conventia privind drepturile omului si a biomedicinei

Conventia Europeani asupra biomedicinei si drepturilor omului, repre-
zintd primul tratat regional international prin care statele stabilesc limi-
te si principii relative la respectul demnititii fiintei umane si a drepturilor
omului confruntate cu progresul biologiei si biomedicinei si care, in acelasi
timp, atrage atentia asupra necesititii elaboririi de norme universale in
acest domeniu.

42 Ibidem.
43 Ibidem.
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Pentru solutionarea cauzelor Curtii Europene, Conventia cu privire
la drepturile omului si a biomedicinei reprezintd un material international
relevant, astfel incit in continutul hotiririlor Curtii, sunt aduse referinti
foarte des prin aplicarea ei directd si recunoasterea importantei ei.

In special dorim si evidentiem pirerea individuali a judecitorului
S.Marcus-Helmons in cauza Cipru c. Turciei, care nota:

Luind in considerare ritmul accelerat al dezvoltirii tehnologiilor
biomedicale, existd posibilitatea aparitiei unor noi amenintiri pen-
tru demnitatea umani. In legituri cu aplicarea realizirilor biologiei
si medicinei, Conventia cu privire la respectarea drepturilor si dem-
nititii umane, semnati la Oviedo in 1997, tinde si asigure protectie
fatd de unele din amenintirile respective. Cu toate acestea, pind in
prezent aceasta a fost adoptati de un numir mic de state. Mai mult,
Conventia respectivd oferd jurisdictie exclusiv consultativd pentru
Curtea Europeani. Pentru ca aceastd ,a patra generatie a dreptu-
rilor omului” si fie tratatd in asa mod, incit demnitatea umana si
fie protejatd de o eventuali aplicare a realizirilor procesului stiinti-
fic aflate in afara legii, Curtea Europeani ar putea adopta un me-
morium, potrivit articolului 2 al Conventiei Europene cu privire la
drepturile omului, conform cireia statele membre ale Consiliului
Europei sunt obligate si protejeze dreptul la viatd al fiecirui om*.

Conform Preambulului acestei Conventii, actul a fost adoptat din
urmitoarele motive:

a) Constientizirii actelor care ar putea pune in pericol demnitatea
umani printr-o folosire improprie a biologiei si medicinei;

b) Recunoasterii importantei promovirii dezbaterilor publice asupra
intrebarilor puse de aplicatiile biologiei si medicinei §i asupra ris-
punsurilor care trebuie date;

c¢) Dezideratului de a reaminti fiecirui membru al societitii care i sunt
drepturile si responsabilititile;

d) Hotirarii de a lua misurile proprii garantirii demnititii fiintei uma-
ne si a drepturilor si libertitilor fundamentale ale persoanei in do-
meniul biologiei si medicinei.*

44 Hotirirea Curtii Europene in cauza Cipru c. Turciei, din 10 mai 2001.

45 Conventia pentru protectia drepturilor omului si demmitdtii fiintei umane privitoare la
aplicarea biologiei si medicinei (Conventia asupra drepturilor omului si biomedicinei) din
04.04.1997.
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Dezvoltarea stiintifici in domeniul biomedical poate conduce la be-
neficii importante pentru umanitate, dar folosirea gresita a ingineriei gene-
tice poate pune in pericol nu numai individul, ci §i intreaga specie umana.
Cea mai mare temere ar fi aceea ci modificirile intentionate asupra geno-
mului uman ar putea urmiri crearea unui individ sau a unui intreg grup
selectionat, dotat cu anumite caracteristici si calititi speciale.

In acest context, mentionim ci descoperirile stiintifice asupra geno-
mului uman si posibilitatea lor de aplicare a determinat bineinteles, pe de o
parte un succes deosebit, dar acest fapt, pe de alti parte, a indus o serie de
temeri si ingrijoriri. Astfel articolul 13 al Conventiei este reglementat ci:
O interventie destinatd sa modifice genomul uman nu se poate face decat din
motive preventive, diagnostice sau terapeutice si numai daca nu are drept scop
introducerea unei modificari in genomul descendentilor”*®

De asemenea, utilizarea tehnicilor de controlare medicali a procre-
irii nu este admisi pentru a determina sexul copilului ce urmeaz3 sa se
nasci, cu exceptia cazului cind se doreste a se evita o boali ereditari gravi
legata de sex, dupa cum este previzut la articolul 14:,Utilizarea tebnicilor
de procreatie asistatd medical nu este admisa pentru alegerea sexului viitorului
copil decdt in scopul evitdrii unei boli ereditare grave legate de sex™.

Asadar, Conventia vine si protejeze fitul, prin interzicerea implica-
tiilor asupra lui prin selectia de sex, la dorinta tertilor. Prin urmare se in-
stituie o protectie indirectd, prin mecanismul de interdictie a discriminirii
embrionilor in vederea dezvoltirii ulterioare. Ori, discrminarea este o situ-
atie specifici anume persoanei, dar nu obiectelor sau materiei vii.

In cadrul capitolului V al Conventiei,Cercetarea stiintifici” este re-
glementati protectia fiintei umane in fata unor studii stiintifice amanunti-
te. Desi constatim faptul ci in cadrul Conventiei nu se oferd o defintie clard
a notiunii de ,persoani’, putem constata ci aceeasi Conventie protejeazi
atat persoana, cat si embrionii umani. Deducem constatarea respectiva in
urma faptului ci ambele notiuni sunt subiecte ale protectiei in cadrul ace-
luiasi capitol, iar daci embrionul nu ar fi fost identificat ca ,persoand’, ar
fi fost indicati la Capitolul VI —,Prelevarea de organisme i tesuturi de la
donatori in viati in scopul transplantului’; ori alt capitol special creat.

De asemenea, sunt stabilite regulile de abordare pentru desfisurarea
cercetirii ambelor subiecte reglementate. In ambele cazuri de subiecti, se

46 Conventia asupra drepturilor omului si biomedicinei din 04.04.1997.
47 Ibidem.Conventia asupra drepturilor omului si biomedicinei din 04.04.1997.
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stabileste faptul ci cercetarea poate si se desfisoare doar daci in acele tiri
este reglementat acest proces.

In contextul capitolului IV si V al Conventiei, in care subiecte
ale protectiei acestei Conventii sunt atit persoanele, cit si viitorul copil
(art. 14) si embrionii (art.18), considerim ci aceastd protectie se risfringe
incepind cu momentul corespunderii sensului definitiei de ,fiintd uman’,
a notiunii de ,embrion’, sau ,viitor copil’, deoarece asupra sa deja este po-
sibil de a aplica tehnici de extragere a informatiei genetice cu scopul de-
termindrii potentialelor boli genetice sau a sexului copilului si efectuarea
cercetirilor stiintifice asupra embrionului cu scopul obtinerii unui rezultat
util nu numai pentru domeniul prenatal, dar chiar si pentru folosul persoa-
nelor mature in general — cum ar fi, spre exemplu, colectarea celulelor stem
embrionare.

Dorim si remarcim pe final ci in preambulul Conventiei Europene
asupra biomedicinei si drepturilor omului este mentionat ci la baza moti-
vatiei de adoptare a stat inclusiv si Conventia privind drepturile copilului,
act international care proclama ci:

...datd fiind lipsa sa de maturitate fizici si intelectuald, copilul are
nevoie de protectie si ingrijire speciale, inclusiv de o protectie juridi-
cd adecvati, atit inainte cit si dupa nagsterea sa*.

Pe aceasti motivatie normativi indiscutabili si naturali, statele
membre la Conventia de la Oviedo, trebuie si creeze un cadru juridic ne-
cesar pentru protectia nu numai a copilului in sens general recunoscut la
nastere, dar si a copiilor neniscuti, pentru ca acestia si dispuni de dreptul
de a trii si s se bucure de un anumit grad de securitate (social, juridicd)*

+

Concluzii

Obtinerea beneficiilor financiare din embrion si partile lui componente,
embrionul creat prin transfer nuclear, clonarea de embrioni, cine sau ce,
determini soarta embrionului in vitro, reprezinti cu siguranti unele din-
tre circumstantele de urgentare pentru consolidarea statutului juridic.
Chiar daci dreptul la avort este un impediment legal obiectiv in acest mo-
ment, motivele si cu atit mai mult, normele legale deja existente, sunt o

48  Conventia cu privire la Drepturile Copilului din 20.11.1989.
49  A.Ciuci,,Conceptul de ,demnitate” a fiintei umane in bioeticd si drept”.., p. 17.
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platformi largi pentru recunoasterea demnititii umane al embrionului si
ficului.

Majoritatea pozitiilor doctrinare si bioetice asupra statutului embri-
onului uman ii garanteazi, un anumit nivel minim de protectie. Cei care
exclud necesitatea protectiei juridice a embrionului, pun la indoiali de fapt
intreg complexul de recomandiri, rapoarte, regulamente si rezolutii ale
Consiliului Europei, situatie care este inacceptabild. Acele pozitii diferite,
dar pozitive in ansamblu pentru a motiva legiuitorul cu privire la protectia
embrionului, sunt argumentate prin prisma anumitor criterii, cum sunt de
exemplu, consideratiile biologiei, potentialul de dezvoltare uman si posesia
statutului de personalitate. Dupi cum se argumenteazi in Raportul Comi-
tetului Director pentru Bioetic, la bazele acestei viziuni se afli perceptia
ci, desi intre embrion si fiinta umani la o etapd mai avansati de dezvoltare
existd diferente, ele totusi sunt unite intre ele de insdsi procesul de dezvol-
tare. Mai mult, in Recomandarea cu privire la intrebuintarea embrionilor si
fetusilor umani in cadrul investigatiilor stiintifice, se enunti ca fiind absolut
necesari respectarea conditiei ca embrionul §i fitul uman si fie tratati in
conditii corespunzitoare demnititii umane.

Considerim a fi foarte important de a continua si dezvolta activita-
tea stiintifici juridici si bioeticd cu privire la identificarea limitei inferioare
a dreptului la viat3, si anume cu privire la legiferarea protectiei juridice si
acordarea statutului corespunzitor embrionului.

De asemenea, subliniem necesitatea primordiali al acordarii unei
obligatii pozitive obligatorii in cadrul jurisprudentei Curtii Europene, sau
cel mai efectiv, necesitatea adoptirii unui Protocol adiugitor la Conventia
Europeani a Drepturilor Omului, care si poati proteja efectiv si clar aceste
limite ale vietii fiintei umane, in baza reglementirilor deja oferite de Con-
siliul Europei.

Considerim esential ca toate tirile Europei si adopte Conventia de
la Oviedo si si urmireasci Recomandirile Consiliului Europei cu privire
la protectia embrionului prin intermediul activititii Comitetelor interne
de Bioetici si al altor institutii care pot avea jurisdictie de control in acest
domeniu.

Asa cum stiinta si produsele biomedicale evolueazi cu pasi rapizi
in domeniul originii fiintei umane, este important ca stiinta dreptului si
aduci aport considerabil si eficient prin reglementarea juridici domeniului
biomedical. Este necesari continuarea observirii sistematice si continue a
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procesului de dezvoltare si a realizirilor biomedicinei, realizati prin coo-
perarea specialistilor din domeniile legislatiei, biomedicinei si bioeticii, cu
scopul reactionirii prompte la noile paradigme si cerinte conditionate de
progresele repective.
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