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Abstract: Reflections on the Problem of Evil

As long as the evil together with the character that defines him, the Devil,
cannot be known in other way, as Messadié says, than through the discourse,
we are going to analyze some works in which the devil is mentioned. First of
all, we are not investigating a historical event or action, but rather a renowned
and over discussed topic. Therefore, the itinerary of our investigation will
consider important works that have been written on this subject, starting, as
we said, with the important writings, which are fundamental for the universal
cultural area. Without claiming to exhaust or even cover this topic, we will
review the essential contributions to the evil's problem: mythological and
theological analyses, philosophical reflections, historical documentation,
sociological and anthropological approaches, psychological judgments and,
of course, the inexhaustible literary realm or revaluation of evil in the space
of literary fiction.

Keywords: The expression of evil, imaginary, representation, existentially,
religious

Incercim in cele ce urmeazi si abordim fenomenologic problema riului
cu imaginarul care il implicd, ddnd preferinti notiunii de expresie a raului,
prin care intelegem dimensiunea filosofici, dar si cea arhetipali a tot ceea
ce numim si reprezentim la nivel imaginar prin conceptul de riu. Riul
este un subiect intilnit frecvent atit in scrierile sacre recunoscute, cit
si in scrierile mitologice strivechi. Incepind cu epopeea lui Ghilgames
si continuind cu mitologia egipteani, greaci s.a., ideea de riu atesti o
frecventa constanti. O valorificare oarecum aparte este conceptia riului
dezvoltati de stoicism (c. 300 1.Hr.) ca o necesitate prin care binele si
se poatd manifesta. Una dintre cele mai pitrunzitoare reprezentiri ale
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riului sunt celebrele asocieri cu imaginea ingerului razvritit impotriva
lui Dumnezeu din Isaia capitolul 14, dar si cea a identificirii sale cu sat-
pele din debutul cirtii Genezei. Dualismul din gnosticismul secolelor I
si IT d.Hr. si din scrierile maniheiste din secolul al III-lea d.Hr. asociazi
lumea spirituali cu,principiul binelui’, iar pe cea materiald cu,principiul
raului”. Principii antagonice, aflate intr-o lupti continud', raului ii revi-
ne constant semnificatia de oponent al binelui. In conceptia patristici,
riul reprezinti coruperea binelui printr-un proces de (auto)pervertire.
De exemplu la Preafericitul Augustin (354-430), discutia despre riu s-ar
putea rezuma la celebra sintagma a privirii prin absentd — malum est pri-
vatio boni, dar si la expresia devenirii de la cauzi ontologici la cauzi exis-
tentiald — malum est enim male uti bono (riul este utilizarea proasti (rea)
a binelui)'. Si in scrierile areopagitice, ideea de riu se inscrie in aceeasi
conceptie augustiniani, riul ia nastere in urma neproductivititii binelui,
dar si a unei abateri de la rinduiala firii.

In argumentele Sf. Grigore de Nyssa (335-395), riul nu se regi-
seste Intr-un act asumat de voint3, ci este mai degrabi un fapt produs
neintentionat. Intr-o definire a riului caracteristici pentru intreaga con-
ceptie patristici a riului, Sf. Maxim Mirturisitorul (581-662) afirmi
urmitoarele: ,Riul nici nu era, nici nu va fi ceva ce subzisti prin firea
proprie. Cici nu are in nici un fel fiintd, sau fire, sau ipostas, sau putere
sau lucrare in cele ce sunt. Nu e nici calitate, nici cantitate, nici relatie,
nici loc, nici timp, nici pozitie, nici actiune (moincig), nici miscare, nici
aptitudine, nici patimi (pasivitate, aferent) contemplatd in chip natural
in vreo existent? si nici una din acestea toate nu subzisti prin vreo inru-
dire naturald. Nu e inceput (principiu), nici mijloc, nici sfarsit. Ci ca si-1
cuprind intr-o definitie, voi spune ci riul este abaterea (éAAewyic) lucririi
puterilor (facultitilor) sidite in fire, de la scopul lor™

Daci am urmiri un itinerar al reflectiei filosofice vizavi de pro-
blema riului la marii ginditori, am putea puncta succint directiile si nu-
antele care contureazi conceptul de riu si manifestirile sale. Bunioar3,
pentru Platon (c. 428-c.438 .Hr.), care a influentat conceptia patristici

1 Dictionar de filozofie si logici. Consultant editorial Antony Felew. Traducere de D.
Stoianovici. Bucuresti: 1999, edigia all-a, p. 152,215-216, 368 p.

2 Augustin, Sfantul. Soliloquia = Solilocvii; De natura boni = Despre natura binelui; De agone
christiano = Despre lupta crestind. Opera Omnia volumul V. Editie bilingvi. Traducere, note
introductive, note si comentarii de Vasile Sav. Cluj-Napoca: Editura Dacia, 2003, p. 192,
294 p.
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in ceea ce priveste problema dezbitutd, riul nu este o expresie existentia-
14, ci e mai degrabi o expresie a posibilului, un principiu ontologic, esenti
a nefiintei. Pe cAnd Aristotel (384-322 1.Hr.) presupune ci riul nu existd
dincolo de lucruri, ci mai degraba acesta tine de calititile fiintelor vii si e
posibil doar in act, nu e legat de virtualitate (cel produs, nu cel ce este)’.
In Evul Mediu, Thoma de Aquino (c. 1225-1274) abordeazi in
»Summa Theologiae” problema riului, pe care o apropie foarte mult de
demersul teodiceei. Prin negarea binelui ca principiu de fiintare a riu-
lui, el exclude posibilitatea asumirii lui, pentru ci ,riul nu-i cognoscibil
prin sine insusi (adici nu poate fi asumat, C. L.), deoarece natura riului
inseamni lipsa binelui. Riul nu poate fi nici definit, nici cunoscut decat
numai prin intermediul binelui™. Aspect pe care filosoful german Leib-
nitz (1646-1716) il va dezvolta in celebra sa lucrare ,Teodiceea” (1710),
sincronizat, de asemenea, cu ideea patristici a identificirii unui scop
admisibil in existenta riului. adici justificarea atit ontologici, cit si cea
existentiald a riului, intrucit,riul nu are o cauzi eficients, ci deficienti™.
Incepind cu filosofia rationalist3, ale cirei baze le-a pus René Des-
cartes (1596-1650), problema riului incepe si aibi o abordare indepen-
denti de interpretarea religioasd sau teologici. Benedict Baruch Spinoza
(1632-1677) se situeazi si el pe pozitiile filosofiei moralei si admite ci
binele este cel ce reprezinti intreaga capacitate de cunoastere si intele-
gere a naturii umane, iar riul este incapacitatea sau ceea ce impiedicd
realizarea acestui scop (binele=ceea ce e folositor, riul=ceea ce impiedici
sd ne bucurim de un bine oarecare)®. Din punctul de vedere al proble-
melor fundamentale ale existentei umane, Blaise Pascal (1623-1662)
califici raul drept un produs al naturii umane, considerdnd ci acesta
este mult mai usor de atins decét binele’. In viziunea idealismului critic

3 Maxim Mirturisitorul, Sfintul. Filocalia. Vol. III. Raspunsuri citre Talasie. Traducere,
introducere si note de Pr. Prof. Dumitru Stiniloae. Editie electronici. Editura Apologeticum,
2005, p. 29, 337 p.

4 Aristotel. Metafizica. Traducere, comentariu si note de Andrei Cornea. Bucuresti:

Editura Humanitas, 2007, p. 350-352, 539 p.

5 Thoma de Aquino. Summa theologiae. Despre Dumnezeu. Traducere din limba latini de
Gheorghe Sterpu si Paul Gilesanu, stutiu introductiv de Gheorghe Vlidutescu. Bucuresti:
Editura stiintifici, 1997, p. 244, 471 p.

6  Gottfried Wilhelm Leibniz. Eseuri de teodicee. Aspecte asupra bundtatii lui Dumnezeu, a
libertatii omului si a originii raulyi. Traducere de Diana Morirasu si Ingrid Ilinca. Ingrijirea
editiei si studiu introductiv de Nicolae Rambu. Iasi: Editura Polirom, 1997, p. 106, 334 p.

7  Benedict Baruch Spinoza. Etica. Traducere din limba latini de S. Katz. Bucuresti:
Editura Antet XX Press, 1993, p. 143-144, 223 p.
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(transcendental) al lui Immanuel Kant (1724-1804), riul devine o con-
secintd a raiunii®, In continuarea filosofiei idealiste, Hegel (Georg Wil-
helm Friedrich) (1770-1831) sustine ci riul incepe de la manifestarea
unei autosuficiente a propriului ,sine’, cind ,fiinta-pentru-sine concen-
tratd in sine” isi reclamd nemijlocit dreptul de a fi indestulat esentei sale’.
Friedrich Nietzsche (1844-1900) asociazi riul cu odihna lui Dumne-
zeu. In ,Ecce homo” el face urmitoarea afirmatie: ,Dumnezeu insusi a
fost acela care la capitul zilei de munci s-a agezat ca sarpe sub arborele
cunoasterii: se odihnea de faptul de a fi Dumnezeu... Ficuse totul prea
frumos... Diavolul nu este altceva decit lenevia lui Dumnezeu in fiecare
a saptea zi"'%, Pentru filosoful mistic rus, Nikolai Berdiaev (1874-1948),
riul inseamna libertatea irationala ce ristoarni centrul ierarhic si distru-
ge armonia fireasci a fiintei'’. In ,Dialectica existentiali...” el sustine ci
raul rezultd, din pierderea integrititii, din ruptura de centrul spiritual si
din formarea de centri autonomi, care incep si triiasci o viatd indepen-
dentd""?. Asadar, acestea ar fi citeva reflectii filosofice in problema riaului,
care desigur se regisesc, in expresii diferite, si in scrierile ginditorilor ro-
mini, si in operele literare sau cele folclorice ale poporului nostru. Ele ne
vor permite o intelegere mai largd a nuantelor a ceea ce cuprinde concep-
tul de rdu.

Daci e si ne referim la imaginarul demonic, cu reprezentirile
sale adiacente din miturile, credintele, superstitiile populare, dar si din
literatura culti, Diavolul este figura centrali si subiectul investigatiilor
intreprinse de scriitori, istorici (ai religiilor, ai mentalititilor, ai imagina-
rului), antropologi, culturologi, sociologi, dar si de psihologi. Din bogata
bibliografie a diavolului citim doar citeva titluri mai importante: , The
history of the Devil” de Daniel Defoe,,Istoria diavolului: ideea de riu de
la origini pini in prezent” de Paul Carus,,O istorie a diavolului” de Ro-
bert Muchembled, , Istoria generald a diavolului” de Gerald Messadié s.a.

8  Blaise Pascal. Cugetdri. Editia Brunschvicg. Traducere de Maria si Cezar Ivinescu.
Oradea: Editura AION, 1998, p. 310, 566 p.

9 Immanuel Kant. Critica ratiunii practice. Introducere, schitd biografici si traducere de
Traian Briiloiu. Bucuresti: Editura Paideia, 2003, p. 23,79, 162 p.

10 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich. Fenomenologia spiritului. Traducere de Virgil Bogdan.
Bucuresti: Editura Iri, 1995, p-441-442,472.

11 Nietzsche Friedrich. Ecce homo. Cum devii ceea ce esti. Bucuresti: Editura Centaurus,

1991, p. 64, 78 p.

12 Nikolai Berdiaev. Spirit si libertate. Incercare de filozofie cresting. Traducere de Stelian
Licitus si postfatd de Gheorghe Vlidutescu. Bucuresti: Editura Paideia, 2009, p. 178-190.
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Pentru Daniel Defoe diavolul este un instrument de pervertire a naturii
umane, it is this magnificent instrument in the hands of the Devil, whi-
ch, under the closest disguise, agitates every passion, bribes every affecti-
on, blackens every virtue, gives a double face to words and actions, and to
all persons who have any concern with them, and, in a word, makes we
all devils to one another.””*> Aplecindu-se asupra conotatiilor riuluiin an-
samblul cultural uman (mituri, manuscrise, sculpturi, creatii literare s.a.),
Paul Carus (1852-1919) conchide:, Diavolul este rizvrititul universului,
solitar din imperiul unui tiran, contrariul uniformititii, disonanta de la
armonia universali, exceptia de la regula, particularul din universal, in-
timplarea neprevizuti care incalci legea; el este individualitatea tentati-
ei, aspiratia de a atinge originalitatea [...] el ristoarnd monotonia care ar
putea si inunde sferele universale...”*.

,Istoria generali a diavolului” de Gerald Messadié (1931-2018),
apiruti in 1993, atribuie existenta diavolului pe seama nevoii omului de
a se teme de ceva ce-l depiseste, de monstruos, si din necesitatea de a
pune pe seama cuiva propria rdutate precum si e§ecurile. Diavolul, con-
chide autorul, nu este altceva decit o ,fantasma colectivi’, gisind in ea o
tentatie 2 omului din toate timpurile de a demoniza si a crea tipare pen-
tru alimentarea fricii celuilalt: ,Mahomed are nevoie de Diavol pentru a-si
infricosa dugmanii si a-si justifica jafurile, iar papa, pentru a-1 multumi, ii
oferi aceste bule. La nivel inalt unde se iau deciziile, diavolul nu e decit o
fictiune de propaganda ce serveste pentru a justifica planurile tenebroase
sau de-a dreptul infame ale printilor. Daci un rege sau un papi din epoci
ar fi crezut cu adevirat in Diavol, el ar fi inspdimantat, in primul rind, de
propria-i mirsivie. Diavolul este o sperietoare a plebei..."”.

in ,O istorie a diavolului” de Robert Muchembled, se urmareste
indeaproape metamorfozele demonicului si exploreazi, dupa cum spune
autorul in introducere, ,0 fateti importantd a imaginarului occidental”
care vizeazd reprezentirile riului in cultura europeani's. Istoria diavolului
intreprinsd de autor debuteazi cu,intrarea lui Satan pe scena occidentald”

13 Nikolai Berdiaev. Dialectica existentiald a divinului si umanului. Traducere de Stelian
Licitus si postfati de Gheorghe VIidutescu. Bucuresti: Editura Paideia, 2010, p. 103, 222 p.
14  Daniel Defoe. The history of the Devil. Boston: Printed by Down & Jackson, 1845, p.
216, 296 p.

15  Paul Carus. Istoria diavolului: ideea de rau incepdnd cu zorii omenirii si pdnd in prezent.

Traducere de Iustina Cojocaru. Bucuresti: Editura Herald, 2015, p. 382,398 p.

16 Gerald Messadié. Istoria generald a Diavolului. Traducere din francezi de Radu Todoran.
Bucuresti: Editura Humanitas, 2008, p. 344, 446 p.
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in sec. al XII-lea si al XV-lea, perioadi determinati de influente religioase
si teologice puternice, in care s-a conturat imaginea unui riu/diavol
ingrozitor. Dupa ce trece in revista faimoasele superstitii ale evului mediu
tirziu, elaboreazi o sintezi a ceea ce constituia literatura satanici si cultura
tragicd din anii 1550-1650. Apoi, de la clasicism la romantism, autorul
urmireste maniera in care riul este tratat cu mijloacele fantasticului.
Ultimele capitole sunt dedicate perioadei sfirsitului de mileniu doi, in
care diavolul, incepind de la filme, benzi desenate, publicitate, se identifici
cu plicerile vietii asimilate hedonist de individ. Concluzia la care ajunge
Robert Muchembled este un indemn de a continua cercetirile pe marginea
problematicii riului pentru ,a intelege locul pe care-l detine in universul
nostru mintal, in imaginarul nostru, in sensul in care reprezentatiile
depozitate ale unui individ influenteazi asupra actiunilor sale™”.
Istoricul francez George Minois, adept al curentului ,noua isto-
rie” si cunoscut ca fiind unul dintre cei mai importanti experti in istoria
sociald si a mentalititilor religioase, construieste atent in ,Istoria infer-
nurilor” (1991), ,Diavolul” (1998) si,Originile raului. O istorie a pica-
tului strimosesc” (2002), o panoplie diacronici a problematicii riului.
Autorul analizeazi marile sisteme mitologice si religioase prin care iden-
tificd distinctii specifice ale diavolului inscrise in etichete precum: Dia-
volul teologilor, Diavolul monastic, Diavolul popular, Diavolul artistilor,
Diavolul manihean si catar, Diavolul musulman, Diavolul evreu, termi-
nind cu Diavolul pe canapea (a psihanalistului), ajungind la concluzia ci
»Diavolul, discret redus de teologii contemporani la rangul de accesoriu
indoielnic, pare a incepe o noui si dubli carieri: in stiintele umane si in
circuitul comercial, domenii gata si recicleze toate notiunile traditionale
pentru a le vinde intr-un nou ambalaj. Se pare ci diavolul, care a stiut sd
se adapteze la toate culturile si la toate schimbirile de mentalitate, are
incd un viitor. Ca si Dumnezeu, daci nu ar exista, ar fi trebuit inventat™?,
Pe langi lucririle ce prezinti istoria diavolului/riului in diferite
acceptii, intelesuri si forme de manifestare, mai putem intilni o multime de
alte lucriri ce abordeazi aceeasi problema3, dar care nu-si propun si respecte
rigorile deelaborareauneiistoriia diavolului. Astfel delucririsuntimpanzite
cu reflectii, deductii, observatii, interpretiri mai mult sau mai putin

17  Robert Muchembled. O istorie a diavolului. Traducere de Emilian Galaicu-Piun.
Editura Cartier, Chisiniu, 2002, p. 7-16, 384 p.

18  Robert Muchembled. O istorie a diavolului. Traducere de Emilian Galaicu-Piun.
Editura Cartier, Chisiniu, 2002, p. 139-147, 384 p.
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personalizate, care poarti de fapt amprenta fie a unui sau a altui domeniu
de cercetare precum: stiinta filosofici, antropologie, sociologie, psihologie,
filologie s.a. Spre exemplu, intemeietorul curentului personalist in filozofie,
Denis de Rougemont (1906-1985), scrie, in urma unei provociri, ,Partea
diavolului” (1942). Autorul este preocupat de identificarea diavolului in
realitatea istoricd, cu determinirile si modul in care actioneazi principiul
demonic in structurile realului, adici in afara mitului. Se intrevede clar
dimensiunea rationalistd, cu un puternic caracter polemic, care impune alt
inteles a ceea ce numim a f1 diavolul, mai cu seam3, cind la mijloc sunt
caracteristicile riului din societatea moderni profund, babelizati”. Autorul
reuseste si ne prezinte evolutia, dar si prestagia imaginii diavolului pe scena
istoriei umane, pornind de la o distinctie principiali demonicului exprimat
prin etichete mitice de genul: ispititorul, acuzatorul, mincinosul, printul
acestei lumi s.a.m.d., de riul identificat in idei, in centre/directii/misciri/
evenimente/curente culturale, in societate, in Biserici s.a.m.d. Concluzia
se impune de la sine:,,Suma binelui si a riului, in fiecare secol, este probabil
aceeasi: timpul nu e mai riu decit altele, in ciuda victoriilor progresului.
Numai distribuirea viciilor si virtutilor se modificd, dupi cum Diavolul isi
reinnoieste energia ispitelor sale™”.

Profesorul de literaturi comparati, René Girard (1923-2015), cu-
noscut drept un bun specialist in antropologia religioasd, publici in 1999
+Pribusirea satanei’, o analizi, dupd cum recunoaste autorul, nereligioa-
sd, dar care ajunge la religios. Materialul supus analizei sunt evangheliile,
precum si contextul istoric al acestora, dar si contextul hermeneutic, in
care apare ideea de Satan, suprapusi peste modelul Cristos. In fond, an-
tropologia pe care autorul construieste cercetarea riului este extrasa din
revelatia evanghelic, unde ,Personajul Satanei sau al diavolului este inca
si mai revelator: el teoretizeazi nu numai tot ce teoretizeazi scandalul,
ci pe deasupra si puterea generatoare a mimetismului conflictual sub ra-
portul religiosului mitic”®’. Un interes deosebit fatd de problema riului
dar si pentru personajul demonic I-au avut si psihanalistii. Potrivit unei

19 George Minois. Diavolul. Traducere si note de Adrian Ene. Bucuresti: Editura Corint,

p. 111,115 p.

20  Denis de Rougemont. Partea diavolului. Traducere de Mircea Ivinescu. Bucuresti:

Editura Anastasia, 1994, p. 122, 209 p.
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observatii pe care o va face George Minois, ,diavolul, desconsiderat de
citre teologi, este resuscitat de psihanalisti, pentru o a doua viatd",

In mare parte psihanaliza consideri ci riul este o declansare invo-
luntara a unor porniri instinctive, legate de cele mai multe ori de sexua-
litate. Pentru Sigmund Freud (1856-1939), personajul demonic este un
rezultat al nevrozei, riul este cadrul traumatic declansat de un sentiment
al vinovitiei, care de altfel se poate trata, respectiv diavol poate fi risipi la
finele tratamentului*’, Comentind directia freudiani in problematica ri-
ului, Denis de Rougemont afirmi: ,nu existi Diavol in ochii freudistilor,
ci doar o credinti in Diavol, rezultind din «proiectia» unui sentiment de
culpabilitate””. C. G. Jung (1875-1961) consideri ci diavolul este o ima-
gine-tip din inconstientul colectiv, dar impregnati in structura constiintei
individuale. Constiinta (structura individualititii personale), crede el, se
intreabd intr-o maniera pesimista de ce exista teribilul conflict intre bine
si riu? ar inconstientul (ansamblul fenomenelor arhetipale alimentate
de mit) poate rispunde intr-o manierd deja optimistd cam asa: fii atent,
atit binele, cit si riul au nevoie unul de celilalt; pina si in cel mai bun lu-
cru, existd germenele riului, si nimic nu este atit de riu incit din el si nu
poati rezulta ceva bun"*. Atita timp cit expresia primordiali a riului va
avea sens in limitele mitului, acesta nu va inceta si se reactiveze in incon-
stientul colectiv. Astfel, Jung merge dincolo de psihanaliza freudiani, si-i
atribuie riului o dimensiune ontologici, adici o constanti a reprezentirii
arhetipale, chiar daci-i urmireste implicatiile existentiale. Acesta devine
pentru Jung o expresie personald, mai cu seami e un contrariu personal
ce necesitd o confruntare directd sau, dupi cum sustine in,Cartea rosie’, a
te preocupa de diavol, inseamni mai degraba a te intelege pe tine insuti®.

Ceva mai aproape de domeniul literar, doar ca metodi principiali a
unui model de abordare, tinem si amintim de lucrarea filosofului italian

21 René Girard. Prabusirea satanei. Traducere din francez3 de Ion Doru Brana. Bucuresti:

Editura Nemira, 2006, p. 146, 221 p.

22 George Minois. Diavolul. Traducere si note de Adrian Ene. Bucuresti: Editura Corint,
p. 110,115 p.

23 Sigmund Freud. Opere esentiale. Vol. 7: Nevrozi, psihozi, perversiune. Traducere
din germani de Roxana Melnicu, Corneliu Irimia, Reiner Wilhelm, Silviu Dragomir, noti
asupra editiei, note introductive si coordonare terminologici de Roxana Melnicu. Editura

Trei, Bucuresti, 2009, p. 330-370, 412 p.

24 Denis de Rougemont. Partea diavolului. Traducere de Mircea Ivinescu. Bucuresti:

Editura Anastasia, 1994, p. 40, 209 p.

25 Carl Gustav Jung. Opere complete. Doud eseuri despre psibologia analitici. Traducere din
germani de Viorica Niscov. Bucuresti: Editura Trei, 2007, vol. 7, p. 210, 381 p.
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Luigi Pareyson (1918-1991), ,Ontologia Libertitii. Riul si suferinta’
Lucrarea e o abordare filosofici a problematicii raului in raport cu actul
de libertate. Autorul recurgere la opera dostoievskiani pentru a-si susti-
ne conceptele, precum si pentru a exemplifica implicatiile ontologice ce
vizeazi problema riului. Hermeneutica constiintei religioase si a mitului
intreprinsi de Luigi Pareyson, ne oferd un model de abordare a proble-
mei riului ca principiu i ne oferd instrumentele de cercetare a expresiei
acestuia in operele literare. Prin mit autorul intelege garantul de univer-
salitate a unui adevir, a unei imagini, a unei experiente devenite model
ontologic:,,mitul e o posesie a adevirului profund”*®. Modul prin care au-
torul reuseste si urmireasci intregul spectru de ,constelare” a riului, de
la raul posibil la cel existential, cu toate nuantele si manifestirile sale, se
apropie foarte mult de domeniul de cercetare literari. Prin urmare, ceea
ce vom incerca si realizim in partea practicd a tezei noastre, va fi tocmai
aceasti hermeneutici a unor imagini literare, personaje si experiente ce se
inscriu in modelele sau in tiparele universale, adici in expresii arhetipale
care doar abordate in asemenea mod pot s ne reveleze semnificatiile pro-
funde ale conceptului de riu in operele literare concrete.

Aceasti laturd a problematizirii filosofice a unei opere literare,
dupid modelul celui realizat de Luigi Pareyson asupra operei lui Dostoie-
vski, se aseamini pini la un punct cu ceea ce foarte bine a reusit Georges
Bataille in colectia de studii,Literatura si riul” (1957). Georges Bataille
alege cei mai reprezentativi opt autori, la care riul fie este un mod de a-si
exprima dragostea pentru adevir (Proust), fie un chip de a se cunoaste
(Bronte), un fel de a blama (Baudelaire) si totodati o cale de asi expri-
ma setea de libertate dusi la extremi (Sade), un tipar prin care poate fi
revendicat si acceptat ca pe o valoare spirituali (Genet), o modalitate de
a-si arita nebunia (Blake), o posibilitate de a-si exprima confuzia fatd
de sistemele birocratice (Kafka) si o manieri de a vorbi mai omeneste
despre riu (Michelet). Georges Bataille urmireste cu multi suplete felul
in care literatura artistici trateazi problemele ce tin de riu. Desi nu atri-
buie conceptului conotatii mitice sau arhetipale, totusi constati ci riul
e un laitmotiv indispensabil creatiei literar artistice. Analiza stiintifici a
acestuia ne oferi posibilitatea elaboririi unui discurs critic elaborat si sis-
temic. Cercetind o anumiti tematici literar3, precum am observat ci este

26 Carl Gustav Jung. Cartea rogie. Traducere de Viorica Niscov si Simona Reghintovschi.

Bucuresti: Editura Trei, 2012, p. 261, p. 371 p.
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abordati tematica riului de G. Bataille, in jurul se structureazi o intreagi
retea de implicatii estetice si semnificatii literare si umane. Studiul tema-
ticii generale a operelor si a felul cum se risfringe ea la autorii pomeniti
implici la G. Bataille si modul prin care acestia isi exprimi fiecare propria
viziune si intelegere a ceea ce este numit a fi,riul”. Sub incidenta anali-
zei lui Bataille nu cade doar opera, ci si modul de a fi al autorului. Vom
exemplifica cele spuse cu un citat sugestiv care propune o altfel de recitire
a lui Marcel Proust, o caracterizare a autorului prin insdsi caracterizarea
ficuti de autor unui personaj de-al siu: ,atribuindu-i lui Marcel,, ceea ce
In cautarea timpului pierdut ii atribuie doamnei Vinteuil: «(...) in inima
(lui Marcel], riul, cel putin la inceput, a fost amestecat. [Un] sadic asa ca
[el] este artistul riului, ceea ce o creaturi pe de-a-ntregul rea nu ar putea
fi, intrucat riul nu i-ar fi exterior, lui i s-ar pirea absolut natural, nici
mdcar nu s-ar distinge de el; iar [el] cum ar avea cultul virtutii, memoriei
mortilor, tandretei filiale, nu ar gisi o plicere in sacrilegiul profanirii lor.
Sadicii de specia lui [Marcel] sunt fiinte pur sentimentale, atit de natural
virtuoase, incit chiar plicerea senzuali li se pare ceva riu, privilegiul celor
rdi...»". Si, ca o concluzie, Bataille afirmi:, Asa cum oroarea este misura
iubirii, setea de Riu este misura Binelui””. Modelul propus de Bataille
deschide calea spre o abordare interdisciplinari, fiind in acelasi timp un
exemplu de imbogitire a discursului critic, de care vom tine cont in capi-
tolele urmitoare ale lucririi noastre.

Am expus o sintezi a cercetirii interdisciplinare a problemei riu-
lui, ce ne permite si avem o panoplie clari a problematicii riului. Astfel,
ne-am limitat doar la caracterul documentar al principalelor contributii
din arealul cultural european ce tin de problema ce ne intereseazi, firi a
detalia viziunile generale expuse. Demersul nostru a vizat stabilirea ca-
drului istoric precum si a celui teoretic in misura in care acestea ne dez-
viluie principalele perspective de abordare.

27  Luigi Pareyson. Ontologia Libertatii. Raul si suferinta. Traducere de Stefan Mincu.
Editura Pontica, Constanta, 2005, p. 28, 477 p.
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